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Voorwoord

Dit rapport is het verslag van een terreinverkennend owe&rnaar de positie van het
Nederlands in de taal- en spraaktechnologie, dat werduaiggd in opdracht van de
Nederlandse Taalunie, in de periode van oktober 1997 totetrjumi 1998.

Het onderzoek werd begeleid door Jeannine Beeken (Nedsddraalunie), Wal-
ter Daelemans (Katholieke Universiteit Brabant en UniteitsAntwerpen,ulA), Eli-
sabeth D’Halleweyn (Nederlandse Taalunie), en Bruno Ksgkdaams Instituut voor
de Bevordering van het Wetenschappelijk-technologisateoek in de Industrie -
IWT). Alle begeleiders hebben actief meegewerkt aan het tatdtamen van dit
rapport, met name door het aandragen van informatie, her paeciseren van de uit-
gangspunten van het onderzoek, het leveren van commergaarodopige versies,
en het mede vormgeven van de aanbevelingen. DaarnaastWadtst Daelemans een
deel van de interviews voor zijn rekening genomen, en lev&igabeth D’'Halleweyn
de tekst van sectie 1.8 (juridische aspecten). Wij dankenvber hun bijdrage aan dit
rapport.

We willen hierbij ook de leden van de begeleidingscommibsidanken voor hun
opbouwende commentaar tijdens twee bijeenkomsten waanmoatlopige resultaten
van dit rapport werden besproken.

In het kader van dit onderzoek hebben we met enige tientafesonen gesproken
die actief betrokken zijn bij de taal- en spraaktechnolagidederland en Vlaanderen
(zie hoofdstuk 4). We willen onze gesprekspartners bedanker deze, soms zeer
uitvoerige, gesprekken die een grote hoeveelheid nuttifpernatie opleverden. Een
aantal van hen heeft ook gereageerd op een eerdere versikt vapport, waardoor
we nog een aantal correcties en aanvullingen konden veewerk

Het world wide webis inmiddels de meest actuele en uitgebreide bron voor in-
formatie over onderzoeksprojecten, software-productdektronische dataverzame-
lingen, etc. We hebben voor dit onderzoek dan ook intensief gebruik gkmam
informatie die te vinden is op het internet. In dit rappoijn zlaarom een groot
aantal verwijzingen naar web-pagina’s, zoals ze goldertijge van het schrijven
van dit rapport, opgenomen. Een web-versie van dit rapgokeschikbaar als
http://ww. | et.rug.nl/~gosse/taal uni e/ webr apport.

De belangrijkste resultaten van dit onderzoek zijn gepitesed op de dOGELRA
georganiseerd€&irst International Conference on Language Resources avalua-
tion, Granada, 28-30 Mei, 1998 (Bouma en Schuurman 1998).

Augustus 1998,
Gosse Bouma en Ineke Schuurman



Begeleidingscommissie

De begeleidingscommissie bestond uit de volgende leden:

Industrie:

dr. A. Zaenen (RNK XEROX)
prof. dr. D. Van Compernolle (Lernout & HausEs/AT)
dr. E. den OsKPN)

Europese Unie:
dhr. J. RoukensHG, DG XIllII)

Nederlandse overheid:

drs. R. Spoor@c& w/owB)
drs. H. de Brabander (Economische Zaken)

Vlaamse overheid:

ir. B. Krekels (wT)

dr. ir. P. Dengis (Ministerie van de Vlaamse Gemeenseaivap/

dr. L. Vanfleteren (Kabinet van minister-president Van dearigle)

dr. F. Buekens (Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap/Qeyterwijs)

Wetenschapsfondsen:

drs. A.Dijkstra §wo0)
dhr. J. TraestRwoO)

Wetenschap:

dr. W. Daelemans«u Brabant, Universiteit Antwerpen)
prof. dr. F. Van EyndeKu Leuven)
prof. dr. G. KempenKu Leiden)

Nederlandse Taalunie:

drs. E. D’'Halleweyn
dr. J. Beeken



Inhoudsopgave

Voorwoord

Begeleidingscommissie

Samenvatting

1 Inleiding en Uitgangspunten

1.1
1.2
1.3
1.4

15
1.6
1.7
1.8

Het belang van taal- en spraaktechnologie voor het Neukr . . . .
Aandacht voor de digitalisering van het Nederlands . ...... . . .
De huidige standvanzaken . . . .. .. ... ... .......
Naar een infrastructuur voosT . . . . . . . . . . . ... ... ..
1.4.1 De belangen van overheid, bedrijfsleven, en wetepsch . .
1.4.2 Doelstellingen voor eersT-infrastructuur . . . . . . . ..
Een minimale infrastructuur . . . . . . ... ... L.
Eenideale infrastructuur . . . . . ... ...,
Componenten van een infrastructuurvost . . . . . ... .. ..
Juridische aspecten . . . . . .. ... ... ... .. ... ...

2 De huidige situatie

21

2.2

De materiéle infrastructuur . . . . . ... ... oL
211 Corpora . . . . ... e e
2.1.2 Lexicaleinformatie . . . ... ... ... ... ......
2.1.3 Overige Hulpmiddelen . . . .. ... ... ........
2.1.4 Hetinternationale perspectief . . . ... ... ......
Immateriéle infrastructuur . . . .. ... ... ... ... . ...
221 Onderzoek . ... ... ... . ... ... ... ...
222 0Onderwijs . . . . ...
2.2.3 Industrie . . ... ... ...
224 Beleid.......... . ... . ... ...
225 Buitenland . ... ... ... . ... ..

3 Evaluatie

3.1
3.2
3.3
3.4
3.5

Vooraf . . . . .. e
Tekstcorpora . . . . . . . . . e
Spraakcorpora . . . . ...
Lexica . . . . . . . e
Overige hulpmiddelen . . . . . .. ... ... ... .......



4

Interviews

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5
4.6
4.7
4.8
4.9

Inleiding

Toekomstige toepassingen . . . . . .. ... ... ... ... ...

Bestaande hulpmiddelen . . . .. ... ... ... .........
Het Nederlands in relatie totandere talen . . . . . . ... ... .
Behoeften . . . . . . .. ... ...
Basiscollectie . . . . . . . . . .. .
Onderwijsenpersoneel . . . . ... ... ... .. .........
Een nieuwe beleidsinstelling . . . . . ... ... .. ... L.
Derolvande Taalunie . ... .. ..................

Aanbevelingen

51

Een Platform voor Taal- en Spraaktechnologie . . . . . . ... .

5.2 Versterking van de positie van Onderzoek en Onderwijs . . . . .

Bibliografie



Samenvatting

Hoofdstuk 1: Inleiding en Uitgangspunten

Detaal- en spraaktechnologig(TsT) houdt zich bezig met onderzoek naar de moge-
lijkheden om taal en spraak automatisch te herkennen, tes@nan, en te produceren,
en met toepassingen van deze techniek binnen de inforngatieemmunicatietech-
nologie. Hierbij kan men denken aan spraakherkenning, meietien van tekst in
spraak, spellingcorrectie, automatisch vertalen, saaitm, en het classificeren van
documenten.

Wanneer men in de toekomst in het Nederlands gebruik wil &nmaken van alle
mogelijkheden digsT biedt, is het noodzakelijk dat @sT-producten voor het Neder-
lands zijn. Een goede positie van het Nederlands binnarsdés in het belang van de
overheid (omdat hierdoor de positie van het Nederlands gdawegd wordt), van het
bedrijffsleven (omdat het de communicatie met een bel&®sgrijarkt optimaliseert)
en onderwijs en wetenschap (omdat hierdoor aansluitingptieiinationaal onderzoek
gewaarborgd wordt).

Voor het maken van NederlandstaligeT-producten zijn evenwel een aantal hulp-
middelen nodig. De investeringen die nodig zijn om hulpreidd als elektronische
woordenboeken en geannoteerde corpora te ontwikkelen, exdeier de mogelijkhe-
den van de meeste individuele onderzoeksgroepen en ledtéwoven. Voor bedrij-
ven die zich een dergelijke investering wel kunnen veraerospeelt de vraag of een
middelgrote taal als het Nederlands deze investering watdvia. Om deze impasse te
doorbreken is een gezamenlijke investering nodig in dataveelingen en hulpmid-
delen. Het resultaat van deze investeringen is een dejkgdefrastructuurvoor TsT,
dat wil zeggen een situatie waarin de meest noodzakelijgenreene, hulpmiddelen
beschikbaar zijn. Een infrastructuur vosT levert daarmee een belangrijke bijdrage
aan de ontwikkeling van NederlandtaligeT-producten.

Hoofdstuk 2: De huidige situatie

De materiéle infrastructuur bestaat uit een groot aantatidlende componenten, zo-
als spraakcorpora en tekstcorpora, elektronische woboddwen, en programmatuur
(voor spraakherkenning, spraaksynthese, voor het ontledesertalen van woorden,
zinnen, en teksten, etc.). In hoofdstuk 2 geven we een aygrzan de belangrijk-
ste hulpmiddelen voor het Nederlands, en een (schetsnoaigzicht van belangrijke
hulpmiddelen voor andere talen.

De immateriéle infrastructuur bestaat uit het geheel vatellingen (voor onder-
zoek, onderwijs, en beleid) en bedrijven die actief zijn @b pebied varrsT. In



hoofdstuk 2 wordt ook een overzicht gegeven van insteliinge bedrijven in Neder-
land en Vlaanderen, en van belangrijke instellingen opedittn in het buitenland.

Hoofdstuk 3: Evaluatie

De bestaande materiéle infrastructuur vosr voor het Nederlands kent een aantal
hiaten en zwakke plekken. Dit blijkt zowel uit het overziatdat wordt gegeven in
hoofdstuk 2 als uit de interviews met experts.

Aan corpora voor het Nederlands is er, naast een Europeseom, met daar-
op vijf miljoen woorden ruwe Nederlandstalige tekst, vajwiets dat gemakkelijk
verkrijgbaar of toegankelijk is. De hoeveelheid beschikhigkst is gering, maar be-
langrijker nog is het feit dat geannoteerde corpora vrijwiet bestaan. De corpora die
wellicht in de nabije toekomst beschikbaar komen of die iarlsereiding zijn, zullen
in deze situatie maar weinig verandering kunnen brengen.

Het Nederlands-VIlaamse project voor een Corpus Gesprolkeleddnds is een
stimulans voor onderzoek naar gesproken taal. Het meestsalle hulpmiddel voor
TsT-onderzoek is de lexicale database ea@neEX. De toekomst vagELEX is momen-
teel onzeker. In concreto zijn er momenteel geen lexicaHidsaar die voorzien in
gedetailleerde syntactische en semantische informatidelzkent dat een aantal toe-
passingen niet goed mogelijk zijn.

De situatie op het gebied van programmatuur (spraakheirigmem systemen voor
tekst-naar-spraak, morfologische en syntactische amadygomatisch vertalen) is ta-
melijk zorgelijk. Een verbetering van deze situatie karel bereikt worden wanneer
de noodzakelijke hulpmiddelen, in de vorm van corpora, Wenboeken, en testma-
teriaal, beschikbaar komen.

Hoofdstuk 4: Interviews

In het kader van dit onderzoek is met een dertigtal persoasprgken die op enigerlei
wijze betrokken zijn bifTsT.

Uit de interviews kwam naar voren dat men verwacht dat metena@passingen
van spraaktechnologie, en toepassingen op het gebiethfaamation en document
retrieval en extractionin de toekomst belangrijk zullen zijn. Men is vrij algemeen
bekend met de lexicale database @ EX, maar kent daarnaast slechts enkele hulp-
middelen voor het Nederlands. Voor sommige andere talehrfarae het Engels) is
er aanzienlijk meer beschikbaar.

Er blijkt een vrij algemene behoefte te bestaan aan grotepoca, die rijk geanno-
teerd zijn. Daarnaast is er behoefte aan verschillende eqosran lexicale informatie.
Een aanzienlijk aantal respondenten heeft behoefte aanforegele en computati-
onele beschijvingen en implementaties van de Nederlandsangatica. Men wijst
ook op het feit dat er niets beschikbaar is dat evaluatie emtabnde hulpmiddelen
mogelijk zou maken.

Men staat positief tegenover het ontwikkelen van een balgstie met hulpmid-
delen. Randvoorwaarden zijn dat het materiaal tegen eetijkedsergoeding beschik-
baar moet zijn (ook voor het bedrijfsleven), en dat er gaeartijn voor continuiteit.
Met name het bedrijfsleven verwacht dat met de beschike@hian basisvoorzienin-
gen de mogelijkheden om commerciéle toepassingen te dieleik zullen toenemen.
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Universitaire instellingen hebben vooral behoefte aaremesdl dat voor onderwijs en
(fundamenteel) onderzoek gebruikt kan worden.

Men is somber over de mogelijkheden om gekwalificeerd pessde vinden. Dit
geldt vooral voor meer technisch onderlegde medewerkerfie&rst een vrijwel al-
gemene onvrede over het huidige beleid met betrekkinggot Men verwacht echter
dat het mogelijk moet zijn om binnen de bestaande structigrdomen tot een beter
beleid en betere samenwerking. Anderzijds wordt ook detsitun Griekenland of
Denemarken als voorbeeld genoemd, waar een national#ingsteerantwoordelijk is
voor o.a. het beheer varsT-hulpmiddelen. Degenen die voor een nieuwe instelling
zZijn denken dan ook vooral aan een instituut dat het techiiisbeer van hulpmiddelen
op zich neemt, en niet direct aan een beleidsinstantie. Déngen over de mogelijke
rol van de Taalunie op het gebied vasrT zijn verdeeld.

Hoofdstuk 5: Aanbevelingen

Aanbeveling 1: Het instellen van een Nederlands-Vlaams platform met aisgire
taak het codrdineren van activiteiten op het gebied van ¢émedpraaktechnologie voor
het Nederlands. De Taalunie zou hierbij als initiator ernrdmi&tor kunnen optreden.

Aanbeveling 2: Het stimuleren van zowel fundamenteel als toegepast ooelerap
het gebied varrsT.

Aanbeveling 3: Het opzetten van een speciale (interuniversitaire) ojlgidoor taal-
en spraaktechnologie in Vlaanderen en het versterken vapldieingen op dit gebied
in Nederland.
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Hoofdstuk 1

Inleiding en Uitgangspunten

1.1 Het belang van taal- en spraaktechnologie voor het Ne-
derlands

Dit rapport is het verslag van een onderzoek naar de positiehet Nederlands in de
taal- en spraaktechnologie. Da&al- en spraaktechnologie(TsT) houdt zich bezig
met onderzoek naar de mogelijkheden om taal en spraak atisom#e herkennen,
te analyseren, en te produceren, en met toepassingen vartatdmiek binnen de
informatie- en communicatietechnologie. Hierbij kan memken aan programma’s
voor spraakherkenning en spraaksynthese (het automatisdhceren van gesproken
taal), spellingcorrectie, automatisch vertalen, santéegwaen het classificeren van do-
cumenten.

De mogelijkheden vamsT worden steeds groter, en spelen in toenemende mate
een rol in het dagelijks leven. We zijn reeds lang gewend akstvterwerkers die
spellingcorrectie uitvoeren, die een synoniemenfuncéeatien, en die woorden op
het eind van een regel kunnen afbreken. De huidige gendeitiéverwerkers bevat
modules die grammaticale fouten (zoals de berudfttéouten voor het Nederlands)
opspeuren en die stilistische adviezen geven. De Nededaodyanisatie voor in-
formatie over het openbaar vervoewRr, heeft onlangs, in navolging van landen als
Duitsland en Zwitserland, een sprekende computer in delgemomen, die klanten
informatie geeft over treinverbindingen. Daarbij moet dem opgemerkt dat deze
computer in staat is een uitvoerige dialoog met de klant aayaan, waarbij de klant
zich niet hoeft te beperken tot het inspreken van losseoatiamen of tijdstippen.
Wanneer men bedenkt dat tot voor enige jaren spraakherigzith beperkte tot het
herkennen van een zeer beperkt aantal woorden, dat deegsiistemen sprekeraf-
hankelijk waren, en dat spraakherkenning via een teleijnoall helemaal uitgesloten
was, moge duidelijk zijn dat er enorme vooruitgang is gebogkdit terrein. Auto-
matisch vertalen is misschien de oudste toepassing varaleetaspraaktechnologie,
en een toepassing waar lange tijd weinig vooruitgang webbdegjed. Ondertussen zijn
er echter een aantal commerciéle systemen beschikbaagaiedhoorlijk presteren.
Met name pakketten die op maat gemaakt zijn voor toepassinigeen het bedrijfs-
leven hebben voldoende kwaliteit om commercieel intergs®azijn. Daarnaast lijkt
ook de consumentenmarkt langzamerhand binnen het bemreitergelijke systemen.
Een voorbeeld is de vertaalmogelijkheid (gemaakt door bdtijp Systran) die sinds



kort is toegevoegd aan AltaVista, een zoekmachine voorritetriet. Overigens is
opvallend dat de vertaalmodule vertaalt van of naar het Engauits, Frans, Itali-
aans, Spaans, en Portugees, maar dat het Nederlands khtBeseslotte speelt taal-

en spraaktechnologie in toenemende mate een rol in hebtalenwijs (onder andere

in de vorm van elektronische woordenboeken, oefenprogiEsmmoor grammatica,

en interactievecD-ROM's die de uitspraak van de student kunnen controleren en ver-
beteren) en als hulpmiddel voor gehandicapten (bijvoddbdeor mensen met een
stemprobleem te voorzien van een programma dat tekst imlsjpra kan zetten, of
door (elektronische) documenten voor te lezen aan menserichgroblemen).

Nu er langzamerhand sprake is van een daadwerkelijke madtnsT (die re-
centelijk nog uitvoerig in kaart is gebracht door het EuSBE)EUROMAP project,
(Dewallef 1998, van Staden 1998)), wordt duidelijk dat emiginkort nog meer toe-
passingen mogelijk zullen zijn, en dat de mogelijkhedenhestaande systemen nog
verbeterd kunnen worden. Over de kwaliteit van spellinggrammaticacorrectie voor
het Nederlands is lang niet iedereen tevreden. Toch vatidezien dat hier met rela-
tief kleine investeringen kwalitatief goede systemen nliggmoeten zijn. Wanneer de
kwaliteit van spraakherkenning verder toeneemt zullevobijbeeld dicteersystemen
niet alleen meer zijn voorbehouden aan beroepsgroepanriaten en medici, en zal er
een heel scala aan telefonische informatiediensten antsti@ geheel of grotendeels
gebaseerd zijn op het gebruik van sprekende computers. italé&hd wordt gewerkt
aan een systeem£RBMOBIL) dat vertalen op basis van gesproken taal mogelijk moet
maken, zodat men bijvoorbeeld in de toekomst zonder tussestkvan een tolk een
telefoongesprek kan voeren met iemand uit een ander taatheloice dialing(het
kiezen van een telefoonnummer met behulp van spraakherkgnimeeft inmiddels
ook in Nederland en Vlaanderen zijn intrede gedaan. De bedjevan apparatuur die
deel uitmaakt van de hedendaagse auto, zoals een telefaoisiareo-installatie, en
een havigatiesysteem, zal in de zeer nabije toekomst gggatkird zijn, en daarna
zal deze techniek waarschijnlijk toegepast worden in mibeatses.

Wanneer men in de toekomst in het Nederlands gebruik wil &gaommaken van alle
mogelijkheden diersT biedt, is het noodzakelijk dat de voorzieningen die essehti
zijn voor het ontwikkelen van dergelijke toepassingen aigvzijn en van voldoende
kwaliteit zijn.

In dit rapport inventariseren we de stand van zaken metKieng tot deze ‘in-
frastructuur’ voor taal- en spraaktechnologie voor hetéleahds. In dit hoofdstuk
gaan we nader in op de vraag waarom de positie van het NedgrlarmrsT een
zaak van algemeen belang is, wat er onder een infrastruetauTST moet worden
verstaan, en wat overheid, bedrijfsleven, en universitait een goede infrastructuur
mogen verwachten. In hoofdstuk 2 bespreken we welke hulpeled en dataverza-
melingen voorTsT voor het Nederlands beschikbaar zijn, en welke organsatie
instellingen (op nationaal, Vlaams/Nederlands, en Ewspeveau) zich bezig hou-
den metrsT-beleid. In hoofdstuk 3 evalueren we de materiéle infrastiur (het ge-
heel van hulpmiddelen en dataverzamelingen). In hoofd4tdken we verslag van
de interviews die we hebben gevoerd met een dertigtal ddgkem in Nederland en
Vlaanderen. Op basis van het overzicht van de infrastructunze evaluatie van deze
infrastructuur, en de mening van de deskundigen komen wedfdktuk 5 tot een aan-
tal aanbevelingen, die zijn gericht op het verbeteren estedten van de infrastructuur
voor TST, zowel in materieel als in organisatorisch/immateriedidmt. We besteden
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hierbij speciale aandacht aan de rol die de Nederlandseariiaaou kunnen spelen.

1.2 Aandacht voor de digitalisering van het Nederlands

Als ik denk aan de technologie, is het niet omdat ik het gpijind dat die
wereld louter Engelstalig is, niet omdat ik het aardig zawen dat onze
taal daar vertegenwoordigd zou zijn, maar wel omdat ik erwabzorgen
dat de Nederlandstalige erin kan participeren zonder dafldangt van
zijn kennis van vreemde talen.

Koen Jaspaert, De Standaard (11-04-'98)

Natuurlijke talen vervullen een aantal functies: praktisommunicatiemiddel
voor het dagelijks leven, instrument voor het verschaffan informatie, voor het
overdragen van kennis, voor het bedrijven van wetenschagr, vet beoefenen van
rechtspraak, politiek en bestuur, een uitdrukkingsmiadel cultuur.

Van den Bergh (1996) stelt dat een taal die te veel van dextiésrverliest vroeger
of later in de gevarenzone terechtkomt. Dit doordat mensémijvoorbeeld te lastig
vinden om van de ene naar de andere taal over te schakelergraatlde ene taal meer
status heeft dan de andere. Dit heeft tot gevolg dat de mealktdige” taal, of die met
de hoogste status, aan invioed wint. Het verdient de voorken dergelijk scenario te
vermijden. Immers, zoals een van de door ons geinterviewdsopen het uitdrukte:
“je taal is net zo van jezelf als de kleur van je ogen, en dattreodlijven”. Er zijn
derhalve verschillende motieven om de (technologischsitiporan het Nederlands te
versterken: culturele, economische, politieke, en sed&ke ook Cherribi en Sannen
(1998))

Het niet participeren in nieuwe technische ontwikkelingendit geval het niet
meegaan in de digitalisering van de taal (zie Van Eynde (192t den Bergh (1996)),
kan een belangrijke oorzaak van functieverlies zijn. Br wjt dusver drie taaltechno-
logische “revoluties” geweest: 1) de uitvinding van hetrgt) de uitvinding van de
boekdrukkunst en 3) de uitvinding van de computer. De talemigit hebben gepar-
ticipeerd in de eerste twee revoluties zijn uiteindelijlegn marginale positie beland.
Te vrezen valt dat dit ook voor de derde revolutie zal geldéet participeren is hier
minstens zo complex als bij voorgaande revoluties: hiervooet speciaal, namelijk
digitaal, Nederlandstalig basismateriaal voorhanden zijn, remyetijk beschikbaar
komen. Hierbij gaat het om woordenlijsten, grammaticaise€rtalige) woordenboe-
ken, enz. Soms kan worden volstaan met het digitalisererhgtgeen er op papier
voorhanden was: een niet-geannoteerd corpus kan bijveloridegescand worden.
In verreweg de meeste gevallen volstaat dit echter niet.etaktronische versie van
een woordenboek moet aan heel andere eisen voldoen dat ideepayersie, wil ze
geschikt zijn voorrsT-toepassingen. Andere hulpbronnen, zoals grammaticdilen s
correctors, moeten (bijna) helemaal opnieuw worden ok

Digitalisatie kost derhalve veel geld. Er mag bovendienvgel tijd verloren gaan.
Als er eenmaal een overvioed aan Engelstalig materiaal @zgus valt te vrezen dat
er bij de industrie (vanuit commerciéle overwegingen) ueof geen belangstelling
meer zal zijn om ook nog iets voor het Nederlands te gaan kkéldn.



Voor de niet-grote taalgebieden is de financiéle last vamhetikkelen van taal-
technologische basisproducten erg zwaar, onder meer atdoetl economisch draag-
vlak kleiner is. Het bedrijfsleven en de overheden (zowé&bnale als Europese, bij-
voorbeeld in het kader van hetLis-programma), zullen die inspanningen samen
moeten doen.

1.3 De huidige stand van zaken

Wie onderzoek wil gaan doen op het gebied van taal- en sgetakblogie, of een
product wil gaan ontwikkelen waarin deze technologie eéspeelt, zal worden ge-
confronteerd met het feit dat veel van het benodigde maieoiatbreekt. Dit geldt
in het bijzonder voor de ‘kleinere’ en 'middelgrote’ talergals het Nederlands. Het
ontbreken van elektronische woordenboeken, corpora, pmiddelen voor het ont-
wikkelen vanTsT-producten heeft een negatief effect op de efficiéntie waarme-
tenschappelijk onderzoek en de ontwikkeling van commiergigoducten kan worden
uitgevoerd. Ook de kwaliteit van het uiteindelijke resattavordt nadelig beinvioed.
Tenslotte werkt het gebrek aan makkelijk toegankelijkeamalen en informatiebron-
nen onnodig drempelverhogend voor onderzoeksteams tiesthet vakgebied wil-
len gaan bezighouden. Dit betekent dat bepaalde produaticht niet beschikbaar
komen.

We illustreren de gevolgen van de huidige situatie op heiegelanTsT voor het
Nederlands hieronder met een drietal voorbeelden, omtlean onze eigen ervarin-
gen en die van onze interviewpartners (zie hoofdstuk 4),exermyaan waarom deze
voorbeelden wijzen op een onderontwikkelde infrastructuu

Voorbeeld 1: Het automatisch toekennen van woordsoorten

Een bedrijf dat zich bezig houdt met het ontwikkelen vanliigente grammatica-
controle voor het Nederlands (zie Vosse, 1994) wil graagugkimaken van eepart-
of-speech taggerEenpostaggeris een programma dat aan de woorden in een tekst
de juiste woordsoort toekent (en dat dus het gebruik van betdbedrijvenals zelf-
standig naamwoord kan onderscheiden van het gebruik alswoerd). Het bepalen
van woordsoorten is een belangrijke eerste stap voor graéicar@ontrole. Bij de ont-
wikkeling van het programma ontmoet men de volgende proé&tem

¢ Er zijn nauwelijks corpora beschikbaar die zijn voorzien vaordsoort en die
kunnen worden gebruikt om het systeem te trainen en te teBegorpora die
er zijn, kunnen alleen langs informele kanalen ter besahikkvorden gesteld,
waarbij onduidelijk blijft of er auteursrechtelijke belemeringen zijn voor het
gebruik in (de ontwikkeling van) een commercieel producbk@e kwaliteit
van de corpora is niet altijd duidelijk (is het corpus geigmerd op fouten of
niet?).

e Eris geen duidelijke standaard voor het toekennen van vgoorten voor het
Nederlands. Binnen een Europees projectealsLES (gewijd aan de ontwik-
keling van standaards en evaluatiecriteria) is wel eenedagedeverd voor de

*multilingual information society



ontwikkeling van dergelijke standaard, maar dit heeft atsrog niet geresul-
teerd in een eenduidigeaGLES-tagsetvoor het Nederlands. De documentatie
van bestaande programma’s die automatisch woordsoor&ertoen is uiterst
summier waar het de keuze van de gebruikte woordsoorterfbétaak niet
meer dan een opsomming van de gebruikte categorieén).

¢ Er zijn geen mogelijkheden om de prestaties van het progeatenevalueren.
Er zijn geen corpora beschikbaar die kunnen worden gebamkide fouten-
marge van het eigen programma te bepalen en om de prestatidsetv eigen
programma te vergelijken met die van anderen.

Voorbeeld 2: Automatisch zinsontleden

Een tweede belangrijke component voor een programma daingaéica-controle uit-
voert is een computationele grammatica voor het Nederlamiderland kent een
rijke taalkundige traditie, en de zinsbouw van het Nedeidais dan ook vrij grondig
beschreven (bijvoorbeeld in naslagwerken alftieemene Nederlandse Spraakkunst
(ANS) (Haesereyn, Romijn, Geerts, De Rooy, en Van den Toorn 1887) benade-
ringen vanuit een bepaald theoretisch kader, zoals in Md@81)). De kloof tussen
een taalkundige beschrijving en dat wat nodig is voor eerpcationele grammatica
is evenwel aanzienlijk:

e Een belangrijk hulpmiddel voor het ontwikkelen van comgioteele gramma-
tica’s is een corpus, waarin iedere zin is voorzien van e@stiéaentstructuur
(en wellicht ook informatie over de syntactische functie ke verschillende
zinsdelen), gebaseerd op algemeen aanvaarde (en gedaeardeh grammati-
cale regels. Een grammaticaal geannoteerd corpus kan bivadel ontwikke-
ling als bij de evaluatie van een grammatica een rol spelen.dérgelijk corpus
ontbreekt.

e Er zijn geen elektronische woordenboeken beschikbaarinveaor ieder woord
is vastgelegd wat de grammaticale (met name combinate)issibenschappen
van het woord zijn. Voor grammaticale analyse is het niedeehde om te
weten dat een bepaald woord een werkwoord is, het moet oanbetijn aan
welke eisen het onderwerp moet voldoen, of het werkwoordgaweelijk is of
niet, of het werkwoord voorkomt met een voorzetselvoorwarpiet, enz. Het
ontwikkelen van een omvangrijk woordenboek waarin dejfgeinformatie is
vastgelegd, is arbeidsintensief en kostbaar.

Voorbeeld 3: Spraaksynthese

Bij Europese projecten voor spraaktechnologie wordt iméneende mate verlangd
dat voldoende hulpmiddelen en corpora beschikbaar zijm dedalen waarop men
zich richt. Aangezien deze hulpmiddelen voor het Nededaridt altijd beschikbaar
zijn, kost het moeite om de aansluiting te behouden:

e Om te kunnen participeren in een project op het gebied vast-tedar-
spraaksynthese is de beschikbaarheid van goede sprasdsymssentieel. Een



dergelijk product komt er alleen als er uitgebreide en galliietrd geannoteerde
corpora beschikbaar zijn, waarin voor ieder deel van deiggdpname nauw-
keurig is aangegeven met welke zin, met welk woord, en zeffswelke klank
het overeenkomt. Het ontbreken van dergelijke corpora tedrNederlands,
en de producten die ervan afgeleid kunnen worden, vormt lestiakel voor sa-
menwerking met onderzoeksgroepen die werken aan talerveamatergelijke
hulpmiddelen wel beschikbaar zijn.

¢ Een vergelijkbare situatie doet zich voor bij onderzoekr spaaak-naar-spraak
vertalen. De ontwikkeling van een spraakgebaseerde atismima vertaler
bestaat voor een belangrijk deel uit het op de juiste wijzelioeren van syste-
men voor spraakherkenning, automatisch vertalen, enlepnathese. Omdat
de meeste vertaalsystemen geen Nederlandse module heiattet voor Ne-
derlandse onderzoeksgroepen onmogelijk om te particigarprojecten op dit
gebied.

Deze voorbeelden zijn illustratief voor de huidige sitaatr zijn momenteel een aan-
tal bedrijven serieus bezig met datwikkelingvanTsT. Deze bedrijven zien in prin-
cipe ook mogelijkheden omsT-producten voor het Nederlands op de markt te bren-
gen. Daarnaast zijn verschillende bedrijven met name greisgeerd in hebepassen
van TST binnen op maat geleverde software. Tenslotte is er binnesmcddemische
wereld een behoorlijke belangstelling voor toegepast iaudd opTST-gebied. Voor
de ontwikkeling vanrsT-producten zijn echter hulpmiddelen nodig, met name in de
vorm van corpora en woordenboeken, en deze hulpmiddelemizf of onvoldoende
beschikbaar.

Bedrijven die zich vooral richten op het toepassen vam in andere producten
hebben vooral behoefte aan software-modules vsar zoals modules voor spraak-
herkenning, morfologische of syntactische analyse, ett. ditbreken van hulpmid-
delen en modules voorsT is een obstakel voor het efficiént ontwikkelen vesir-
producten. De investeringen die nodig zijn om bijvoorbesd elektronisch valentie-
woordenboek samen te stellen of om een groot, geannotemqjschedendaags Ne-
derlands aan te leggen, gaan de mogelijkheden van de megisiduele onderzoeks-
groepen en bedrijven te bovén/oor bedrijven die zich een dergelijke investering wel
kunnen veroorloven speelt de vraag of een middelgrote tadied Nederlands deze
investering wel waard is. Om deze impasse te doorbrekemigeestering nodig in,
algemeen beschikbare, dataverzamelingen en hulpmiddditrsubsidiariteitsbegin-
sef indachtig is dit het moment waarop de overheid zou moetepiisigen: immers,
industrie en wetenschappelijke instituten kunnen de bigdedmiddelen niet alleen
opbrengen.

2De benodigde investeringen zullen des te hoger zijn wanmeer ons rekenschap van geven dat er,
vooral bij aan spraak gerelateerde projecten, ook aandatimoeten worden geschonken aan taalvariatie
(regio, sexe, leeftijd, ...).

37aken die door een lager orgaan kunnen worden verricht warige door een hoger ter hand geno-
men.



1.4 Naar een infrastructuur voor TST

Er zijn in principe drie categorieén actoren actief op heeia van de taal- en spraak-
technologie: overheidsinstellingen, bedrijfsleven, extemschappelijke instituten. In
deze sectie zetten we uiteen welk belang de verschillendesachebben bij een goede
positie van het Nederlands binnen de taal- en spraakteafiipobn bepalen we welke
doelstellingen op het gebied vasT bereikt kunnen worden door een versterking van
de infrastructuur.

1.4.1 De belangen van overheid, bedrijfsleven, en wetenschap

De overheid is verantwoordelijk voor het in stand houdendamNederlandse taal in
al haar functies (als cultuurtaal, als taal van de overligdechtspraak, en het onder-
wijs, en als taal in het economisch verkeer). Dit beteketi@émemende mate aandacht
voor de rol van het Nederlands in de informatietechnoloBie overheid kan bijvoor-
beeld stimulerend optreden wanneer de ontwikkeling vanbepaalde productcate-
gorie (spraakherkenning, grammaticacorrectie) niet oty voor het Nederlands tot
stand komt, of wanneer in multilinguale (vertaal-)prognaa’s het Nederlands niet
aan bod komt. De overheid is daarnaast betrokken bij de ¢émabpraaktechnolo-
gie doordat ze de belangrijkste beleidsmaker en fondsstingkker is op het gebied
van onderwijs en onderzoek, ze een belangrijke rol spedieirindustriebeleid, en
daarnaast in een aantal Europese programma’s (zoals tiipeldmMLIS), het initiatief
heeft bij het verwerven van Europese fonden.

Het bedrijfsleven heeft er baat bij wanneer ze een (thueinvan circa 21 mil-
joen personen op de juiste wijze kan bedienen. Binnen deljgal dienstverlening
en binnen de informatie- en communicatietechnologie spealin toenemende mate
een rol. Voor zover het bedrijfsleven zich richt op de Neddstalige markt is het
van belang dat hierbij gebruikt kan worden gemaakt van iatieve en concurrerende
ICT-producten die, waar nodig, gebruik maken van Nederlahgstast. Om der-
gelijke producten te kunnen ontwikkelen zal het bedrijiske vaak afhankelijk zijn
van samenwerking met universitaire partners en van finensiéun van de nationale
overheid of desu.

Wetenschappelijke instellingen die actief zijn op het gdbvan TsT dienen
onderzoeks- en onderwijsprogramma’s uit te voeren dieviainef en van internati-
onaal niveau zijn. Wanneer men zich hierbij niet alleen wepérken tot onderzoeks-
vragen gericht op de Engelse (of Duitse of Franse) taalediel®e hulpmiddelen die
noodzakelijk zijn voor onderzoek en onderwijs op het gebeaTsT voor het Neder-
lands beschikbaar te zijn.

1.4.2 Doelstellingen voor eemsT-infrastructuur

Een infrastructuur voorsT dient een bijdrage te leveren aan de versterking van de
positie van het Nederlands binnegsT. Het realiseren van deze doelstelling is een

“De overheid zou, cf. Roukens (1998), ook op dergelijke Eeserogramma’s een beroep kunnen
doen, daarnaast zou ze, in geval van het ontwikkelen vandsipectievelijk multilinguale hulpbronnen,
op bilaterale basis, de andere nationale overheden om poi@mang kunnen verzoeken.



gezamenlijk belang van bovengenoemde actoren: voor daeiderordt op deze ma-
nier de positie van het Nederlands gewaarborgd; voor hetjfséel/en wordt op deze
manier de communicatie met een belangrijke (zakelijke)kingerbeterd; en voor de
wetenschap wordt op deze manier aansluiting bij internatib onderzoek gewaar-
borgd.

Het verbeteren van de positie van het Nederlands op hetdyebieTsT is het
meest gebaat bij Nederlandstaliget-producten en bifst-onderzoek gericht op het
Nederlands. Voor het maken van dergelijke producten en taebrdoen vanrsT-
onderzoek zijn evenwel een aantal hulpmiddelen nodig. iEfesstructuur voor TST
heeft in de eerste plaats als doel de beschikbaarheid vanhddamiddelen te verbe-
teren, en daarmee een bijdrage te leveren aan de primaistada®y (TST-producten
enTsT-onderzoek gericht op het Nederlands).

Een infrastructuur voorsT ontstaat niet alleen door de ontwikkeling van hulpmid-
delen te stimuleren. Naast ontwikkeling moet er aandaghivabr onderhoud, onder-
steuning, en de wijze en voorwaarden waarop materiaal tdssetr wordt gesteld.
Om te garanderen dat hulpmiddelen nuttig zijn voor produetikkeling, toegepast
en fundamenteel onderzoek, is bovendien overleg nodignusssearchafdelingen,
wetenschappelijke instituten, en de overheid.

Een kwalitatief goede infrastructuur voosT voor het Nederlands betekent dat
alle corpora, woordenboeken, software-modules, en azd&en die als hulpmiddelen
kunnen worden ingezet bij het ontwikkelen vasiT-producten en bij wetenschappe-
lijk onderzoek in dit gebied, beschikbaar zijn en wordeneshduden. Een dergelijke
infrastructuur zal bijdragen tot een verbetering van détigogan het Nederlands bin-
nenTsT. Meer in het bijzonder mag van een goede infrastructuur @oxerwacht dat
ze zal leiden tot:

¢ kwaliteitsverbetering van NederlandstaligasT-producten, doordat gebruik
kan worden gemaakt van de juiste hulpmiddelen en er duidedijaluatiecri-
teria beschikbaar zijn,

e kostenbesparingn onderzoek, research, en productontwikkeling, doordgt-h
middelen beschikbaar zijn of voor gezamenlijk gebruik okkeld kunnen wor-
den, en niet door iedere instelling apart hoeven wordeneaaagkt,

e stimulering van wetenschappelijk onderzoek, doordat de aansluitinmter-
nationale programma’s gewaarborgd is,

e drempelverlaging, doordat instituten die zich bezig willen gaan houden met
(aspecten vanjsT gebruik kunnen maken van het werk dat reeds gedaan is,

e synergie doordat het samenvoegen en op elkaar afstemmen van hdiglerid
nieuwe toepassingen mogelijk maakt,

e aandacht voor onderhoud doordat het ontwikkelen van hulpmiddelen niet lan-
ger de verantwoordelijkheid is van individuele instelkmg

Een infrastructuur voorsT is per definitie een zaak die alle actoren die actief zijn
op het gebied vamsT aangaat. Dit betekent dat een infrastructuur alleen zdahans
wanneer de verschillende actoren van elkaars wensen erijktoggen op de hoogte
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zZijn, en er voldoende mogelijkheden zijn voor samenwerkiDiy betekent onder an-
dere dat informatieuitwisseling en regelmatig overlegistris. Zo’noverlegstructuur
voor TST kan bijdragen aan de volgende doelstellingen:

1.5

ondersteuning van fondsenwerving Doordat de behoeften van de verschil-
lende partijen duidelijk in kaart gebracht worden, en kuimmerden afgezet
tegen het bestaande aanbod aan hulpmiddelen, kan menes#egleiten voor
projecten die gericht zijn op het wegwerken van hiaten.

bewustmaking (awareness)Een samenwerkingsverband va®T waarin alle

actoren vertegenwoordigd zijn kan het belang van deze tbohjie onder de
aandacht brengen van derden, en kan potentiéle afnemederartechnologie
informeren over de mogelijkheden disT biedt.

een sterkere positie in Europa.De EU speelt een beslissende rol in vele pro-
jecten op het gebied vaeT, en stimuleert de ontwikkeling van multilinguale
ICT-hulpmiddelen. Een infrastructuur voosT maakt het mogelijk deze pro-

gramma’s effectief om te zetten in nationale acties.

aandacht voor opleidingen. Voor onderzoek en productontwikkeling zijn ge-
kwalificeerde medewerkers nodig. Het opleiden van ondé&ezseop het gebied
vanTsTis in de eerste plaats de verantwoordelijkheid van de welteppelijke
instituten. Een infrastructuur voaisT kan echter een bijdrage leveren aan het
opzetten van nieuwe opleidingen, aan het onderling afsesmran de curricula
en aan het afstemmen van opleiding op de wensen van het afderalel.

Een minimale infrastructuur

Een minimale infrastructuur voaisT dient er in ieder geval zorg voor te dragen dat die
hulpmiddelen voorsT die van belang zijn voor ieder van de betrokkenen, beschikba

zijn.

Het gaat hierbij in de eerste plaats om hulpmiddelen rdet, of slechts met

grote inspanning, door de individuele instituten kunnemd&a geproduceerd, en om
hulpmiddelen die alleen na overleg tot stand kunnen komeégrbliikan men denken

aan:

grote elektronische woordenboekermet lexicale, fonologische, combinatori-
sche, morfosyntactische, syntactische en semantisoberniafie,

omvangrijkecorpora, zowel tekst als spraak, geannoteerd als ruw,

modulesvoor TST, zoals bijvoorbeeld een algemene, corpus-gebaseerde, com
putationele grammatica die kan dienen als basis voor deikkgling van
applicatie-specifieke computationele grammatiéa’s,

standaards zoals annotatierichtlijnen voor spraak- en tekstcorpora

®In het verslag van de interviews (hoofdstuk 4) wordt een elgkg grammatica omschreven als de
‘Groene Grammatica’, naar analogie met het Groene Boekjeteobenadrukken dat het hier om een
algemeen aanvaard hulpmiddel gaat dat bij voorkeur in Hetgke domein beschikbaar is.



e evaluatiehulpmiddelen (benchmarks, testsuifesvaarmee de prestaties van
spraakherkenners, computationele grammatica’s, etcetgenkunnen worden.

Om te garanderen dat bestaande hulpmiddelen daadwerkalifieschaft en gebruikt
kunnen worden is een minimale vorm van informatievoorzigren onderhoud nodig:

e Eeninternet-paginawaar bestaande hulpmiddelen worden beschreven, en waar

men deze hulpmiddelen kan verkrijgen, dan wel waar men vwawdtverwezen
naar de instantie die verantwoordelijk is voor het beheer.

e Aandacht voor hedbnderhoud van hulpmiddelen Daar waar mogelijk wordt
er op toegezien dat hulpmiddelen die van algemeen nut Zjchilkbaar worden
gemaakt en beschikbaar blijven (ook na afloop van een pyayecten manier
die zoveel mogelijk partijen in staat stelt hiervan gebteiknaken.

Het ontwikkelen van elektronische woordenboeken, corpameéhulpmiddelen als
(algemene) computationele grammatica’s gaat de (fina)amgbgelijkheden van in-
dividuele instellingen te boven of is vanuit bedrijfseconisch oogpunt gezien niet
lonend voor een taal als het Nederlands. Daarnaast is heanugder van deze hulp-
middelen beperkt zolang men over deze middelen in isolatelikt: de ontwikkeling
van woordenboeken veronderstelt de beschikbaarheid wgoreo de ontwikkeling
van een algemene computationele grammatica verondedstddeschikbaarheid van
corpora en woordenboeken, en het toepassen van deze hdédemdn een praktische
applicatie veronderstelt weer dat de gegevens uit vetsoti (algemene en applica-
tiespecifieke) corpora gecombineerd worden en dat velsetié modules (woorden-
boek of morfologische analyse en grammatica, grammaticspexakherkenner, etc.)
gekoppeld kunnen worden.

Het ontwikkelen van standaards en evaluatiehulpmiddsléijria per definitie een
kwestie die niet door individuele instellingen ondernonkem worden. Zowel stan-
daards als evaluatiemethoden dienen te worden gevalidieendeen onderzoeksge-
meenschap als geheel, en dienen bij voorkeur door zoveetlijkogroepen toegepast
te worden.

Naast aandacht voor hulpmiddelen dient er daaronm@eimale overlegstructuur
te zijn. Hierbij kan men bijvoorbeeld denken aan:

e eenoverzicht (in de vorm van een website of nieuwsbrief) van lopende afwie
op te starten programma’s, waarin een systematisch ohérzardt gegeven van
subsidiemogelijkheden van de nationale overheid ebuje

e eenoverlegorgaan(waarin bijvoorbeeld o.anwo, IWT, en de Taalunie verte-
genwoordigd zijn), dat zich richt op het bevorderen van samegking opTST-
gebied, ook tussen Nederland en Vlaanderen, en dat erapttdazbeschikbare
fondsen zo effectief mogelijk worden ingezet (waarbijemid als het vermijden
van doublures en het opvullen van hiaten, en de beschiksidania afloop van
een project een rol kunnen spelen),

e overeenstemming over eearriculum voor taal- en spraaktechnologie.
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1.6 Een ideale infrastructuur

Een ideale infrastructuur voarsT is een uitbreiding van de minimale infrastructuur.
In het ideale geval zijn alle hulpmiddelen die van belang zior TST aanwezig en
voor alle partijen beschikbaar. De lijst van hulpmiddelénrden tot de infrastructuur
kan rekenen is omvangrijk. Zo kunnen bijvoorbeeld zeercreilende soorten corpora
worden ingezet (spraak of tekst, algemeen of domeinsplecdiegeannoteerd of ge-
annoteerd met fonetische en fonologische informatie, d&mort, of constituentstruc-
tuur, gekoppeld aan een woordenboek of niet, spontanekspfaaorgelezen tekst,
multilinguaal, parallel, met spreek-, schrijf- of spelfen, enz.), en kan een woorden-
boek zeer diverse vormen van informatie bevatten (spelliiigpraak, syntactische
categorie, betekenis, afbreekstreepjes, informatie wvaste verbindingen en idioma-
tische uitdrukkingen, enz.). Een uitgebreid overzicht dancomponenten die deel
uitmaken van een ideale infrastructuur va@T, en die tevens dient als uitgangspunt
voor de inventarisatie in hoofdstuk 2, wordt gegeven in dgemde sectie.

In een ideale infrastructuur is er ook aandacht voor orgamissche aspecten die
het onderhoud van de infrastructuur betreffen, voor furefgieel, lange-termijn, we-
tenschappelijk onderzoek, en voor onderwijs. Meer in hgbhder mag men ver-
wachten dat er in het ideale geval sprake is van:

1. structurele aandacht voor hulpmiddelen

e Producenten en afnemers van hulpmiddelen warzijn van elkaars ac-
tiviteiten op de hoogte en plegen regelmatig overleg,

¢ Bij het ontwikkelen van nieuwe hulpmiddelen is er aandadar\de wen-
sen van hetrsT-veld als geheel, voor standaards, en voor de juridische
aspecten,

¢ Alle hulpmiddelen zijn onder duidelijke en redelijke vo@arden beschik-
baar (waarbij gedacht moet worden aan financiéle vergoedingor het
gebruik en mogelijkheden tot hergebruikiiaT-producten),

e er is een structurele voorziening voor het onderhoud vanedtabnde
hulpmiddelen,

e de productie van hulpmiddelen wordt zonodig gestimuleardr cubsi-
dies.

2. eenhoogwaardig educatief netwerk

e Er bestaan voldoende en kwalitatief hoogstaande opletdirttie onder-
zoekers afleveren die actief kunnen worden op het gebiedrsan Te
denken valt aan opleidingen op het gebied van de algemelveetan-
schap (met name formele taalkunde), computationele tadékifonologie
en fonetiek, informatica en bepaalde opleidingen op heegelan de toe-
gepaste informatic.

®In Vlaanderen bestaan er in de basisopleiding slechts @lgertalenopleidingen, en geen specia-
lismen zoals in Nederland. Er zijn wel korte post-doc optedn. In Nederland is de situatie beter,
maar zeker niet ideaal. De variatie in het onderwijsaanbssken unviersiteiten onderling is bijvoorbeeld
erg groot. Dit komt de herkenbaarheid van de opleidingenhtaie goede (zie bv. het visitatierapport
Experimentele Lettergn

11



3. eenhoogwaardig en efficiént wetenschappelijk netwerk

¢ Wetenschappelijk onderzoek richt zich op het uitvoereniraavatief on-
derzoek met als doel de hiaten in het kennisdomein op terveltezo-
doende nieuwe toepassingsmogelijkheden te ontsluitert. ohti#erzoek
maakt gebruik van onderzoeksresultaten van derden enigdsdah sa-
menwerking met andere onderzoekers en onderzoekscentra.

¢ Er bestaan mogelijkheden voor de uitwisseling van ondé&szesultaten
op TsT-gebied. De uitwisseling vindt plaats in de vorm van confées,
workshops, en tijdschriften.

¢ Universitaire onderzoekscentra en de onderzoekers in duhijfisleven
werken samen en wisselen ideeén uit. Samenwerking kanobijeeld
worden gerealiseerd in expertisecentra en in (door derdénagcierde)
projecten.

e Onderzoekers op het gebied van de taaltechnologie en opehitdgvan
de spraaktechnologie onderhouden regelmatige contaétienbij is het
van belang te streven naar een daadwerkelijke onderzaeksgeschap
voor taal-en spraaktechnologie. In de huidige situatie is dit nauwelijk
het geval. Taaltechnologie is vaak een onderdeel van de watignele
taalkunde (de linguistische benadering), terwijl spragtiologie deel uit-
maakt van de fonetiek (de ingenieursbenadering).

1.7 Componenten van een infrastructuur voorTsT

In deze sectie geven we een overzicht van de hulpmiddeldn tet ideale geval deel
uitmaken van de infrastructuur voosT. Twee duidelijk te onderscheiden onderdelen
van de materiéle infrastructuur zijn corpora en lexica. idaast kunnen verschillende
andere producten, in de sfeer van software-modutess, halffabrikaten, evaluatie-
hulpmiddelen en standaards, tot de materiéle infrastongarekend worden. In een
ideale infrastructuur staat dit alles ter beschikking vadevzoekers en ontwikkelaars.

Corpora

Een corpus is een verzameling tekst of gesproken taal. @orgorden typisch ge-
bruikt voor het trainen, testen, en evalueren vam-programma’s (zie hoofdstuk 3).
Corpora kunnen verschillen in de aard van de data (tekstrafbkjp tekst-soort (al-
leen literaire of journalistieke teksten, of een mix varstedoorten, spraak in formele
en informele contexten), omvang (een historisch corpusde@aomvang van enkele
duizenden woorden hebben, andere corpora hebben een ovaavgle miljoenen
woorden), en aard van de annotaties (geen annotaties ebtgige syntactische en
semantische annotatie, al dan niet gecontroleerd, endabesussen). Hieronder noe-
men we enkele soorten corpora die gangbaar zifrsinronderzoek.

¢ Ruwe tekst. Corpora waaraan geen enkele vorm van taalkundige infoenmati

toegevoegd kunnen informatie leveren over de frequentiem@orden, woord-
combinaties lfigram- en trigramstatistiekgnletters en letter-combinaties, ge-
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middelde woord- en zinslengte, etc. Ruwe corpora zijn (neehwidige over-

vloed aan elektronische documenten) relatief eenvouditesae stellen. Het
samenstellen van grote corpora (met een omvang van tiemtalljoenen woor-

den), van corpora die gebalanceerd en representatieferijhet samenstellen
van corpora die ter beschikking kunnen worden gesteld aatedevereist veel

zorg een aandacht.

Woorden met woordsoort. Een corpus waarin van ieder woord de woordsoort
is aangegeven kan worden gebruikt om informatie over deléetie van woord-
soorten, van woordsoort per woord, en van combinaties vasrdgoorten te
verzamelen. Daarnaast kan het gebruikt worden om progra&aigaontleden

op woordsoort taggers te trainen en te evalueren. Ook bij de constructie van
robuuste ontleders (programma’s die willekeurige teksitasgtisch ontleden)
wordt soms gebruik gemaakt van een corpus met woordsodrenconstrue-
ren van een dergelijk corpus is arbeidsintensief, omdah&etimatig of semi-
automatisch (automatischiagging met handmatige correctie) uitgevoerd moet
worden.

Woorden met concepten.Woorden zijn vaak ambigu, en desambiguatie is een
belangrijk probleem voor automatisch tekstbegrip en wifmrmation retrieval

Een corpus waarin voor ieder woord is aangegeven in wellekésis het ge-
bruikt is, kan worden gebruikt om het probleem van (woorgsgimbiguatie op
basis van data te onderzoeken.

Zinnen met constituent-structuur. Van iedere zin wordt aangegeven wat de
zinsdelen zijn, en wat de syntactische categorie van dszleien is. Dergelijke
corpora worden gebruikt om de prestaties van automatisctieders te meten
en om probabilistische grammatica’s af te leiden.

Zinnen met semantische annotatiesHet is mogelijk zinnen te annoteren met
woordbetekenissen (of concepten), de zinsbetekenis, &etd&enis die rele-
vant is voor een bepaalde toepassing. Daarnaast kan meschhbésteden aan
aspecten van dialoog-voering (taaldaden) en contextn&depretatie (zinsge-
bonden en niet-zinsgebonden anaforische en deictiscitees)l Het semantisch
annoteren van teksten is een nog zeer pril onderdeel vanrgdastaalkunde.
Standaards ontbreken vooralsnog.

Parallelle corpora. In het onderzoek naar automatisch vertalen maakt men ge-
bruik van parallelle corpora: corpora waarin dezelfde ttéksneerdere talen
voorkomt. Dergelijke corpora worden gebruikt bij de constie van multilin-
guale lexica en in corpus-gebaseerd onderzoek naar aigcmsertalen.

Parallel variantencorpus. Een parallel corpus Vlaams-Nederlands kan inzicht
verschaffen in de verschillen tussen het Nederlands en laams. Standaards
ontbreken ook hier vooralsnog.

Gesproken tekst. Geluidsfragmenten van gesproken taal voorzien van anno-
tatie. De annotatie maakt het mogelijk specifieke delen waomhame te ver-
binden met klanken of woorden. De mate van detail waarin elttegrt kan
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verschillen. Dergelijke corpora spelen een belangrijlebiiohet ontwikkelen
van uitspraakmodellen (voor spraaksynthese) en bij higtetnavan spraakher-
kenners.

Eensuite is een verzameling data die zowel overeenkomsten als vibescher-
toont met een corpus. Zo'n suite is samengesteld door etutaige, met als doel
relevante (positieve en negatieve) voorbeelden van eeamalieffenomeen bijeen te
brengen. Suites worden bijvoorbeeld gebruikt om de retkeijcoveragé van een
grammatica te bepalen, of om de kwaliteit van bestaandergedita’s te bewaken:
met behulp van een suite kan eenvoudig worden vastgesteldranderingen in de
grammatica geen onvoorziene fouten introduceren. In sgiing tot een corpus is
een suite meestal niet een verzameling ruwe data, maar emamaing data die zorg-
vuldig is samengesteld met een bepaalde doelstelling \@gem.oEen suite is daarom
in de eerste plaats bedoeld om informatie te krijgen overtaalikundig programma
en niet om (statistische) informatie over de taal zelf t&riggen.

Lexica

Eenlexicon of woordenboeks een woordenlijst met additionele informatie. De in-
formatie die voor ieder woord wordt gegeven hangt sterk af lvet doel waarvoor
het woordenboek is ontworpen. Wanneer erg veel versctidlémformatie wordt op-
genomen, en het woordenboek in functie duidelijk versafilt hetgeen normaal ge-
sproken in een (gedrukt) woordenboek wordt aangetroffereekt men ook wel van
een lexicale database (bijvoorbeeldata Ex-database (Baayen, Piepenbrock, en van
Rijn 1993)).

Een lexicale database kan onder andere de volgende inferbeatatten:

¢ De woordenlijst zelf. Levert informatie over de grootte van de woordenschat
en is nuttig voor spellingcorrectie.

e Combinatorische informatie. Aanduidingen van idiomen, vaste uitdrukkingen,
collocaties, enz. zijn waardevol voor spellingcorrecagfomatisch vertalen,
etc.

e Afbreekstreepjes. Nuttig voor de ontwikkeling van afbreekroutines.

¢ Morfologische informatie. Van ieder verbogen woord is de stam bekend en de
morfologische structuur. Bijvoorbeeld van belang voorgoamnma’s die mor-
fologische analyse uitvoeren en vdemmatizergprogramma'’s die een woord
herleiden tot een stamwoord en die 0.a. worden gebruiktformation retrie-
val).

e Syntactische informatie. Bijvoorbeeld woordsoort, geslacht (van zelfstandige
naamwoorden), valentie (m.n. voor werkwoorden). Dezerimédie is noodza-
kelijk voor het ontwikkelen van niet-triviale grammatisa’

e Semantische en conceptuele informatie.Woordbetekenissen, synoniemen,
conceptuele verbanden. Van belang voor desambiguatiepagsingen waarbij
lexicale ambiguiteit een struikelblok is, zoals autontdtigertalen.
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e Fonologische en prosodische informatie.Moor spraakherkenning, systemen
die tekst naar spraak omzetten, en andere spraaktechsuilegbroducten.

e Frequentie-informatie. Voor ontleden op woordsoonpért-of-speech tagging
optische lezersoptical character recognitiopy handschriftherkenning, etc.

¢ Vertalingen. Een tweetalig woordenboek is een bouwsteen voor autorhatisc
vertaalsystemen.

Eenconcordantieis een product dat eigenschappen van een lexicon en eerscorpu
combineert. Het is een woordenlijst van een bepaald corpesyerwijzingen naar de
plaatsen waar het woord voorkomt. Tegenwoordig wordenaulanties meestal niet
als aparte producten beschouwd, maar als producten dimatisch afgeleid kunnen
worden uit een bepaald corpus.

Overige hulpmiddelen

In deze sectie beschrijven we verschillende productemdgst corpora en lexica, deel
uit moeten maken van desT-infrastructuur.

e Corpus-hulpmiddelen. Om corpora te kunnen exploreren kunnen verschillende
computationele hulpmiddelen worden gebruikt. De meesiei@oekers gebrui-
ken de mogelijkheden die het operating systemx biedt, in combinatie met
scripttalen alsawk enPERL Het gebruik van deze omgevingen vereist kennis
van computers die niet bij iedere taalkundige voorhande®is die reden, en
omdat het handig is, worden er ook wel verzamelingen scaptsyelegd die
de meest gangbare taken verrichten (zoeken, het maken manceedenlijst,
van een frequentielijst, van bigram- en trigramstatigiekvan concordanties
of keyword-in-contexbverzichten, etc.). Veel gebruikte softwarepakketten zij
bijvoorbeeld Tact en Wordsmith. Tegenwoordig wordt somistoetworld wide
webgebruikt om een corpus toegankelijk te maken.

e Spraakherkenners. Programma’s voor het omzetten van geluidssignalen naar
hun geschreven equivalent. Het kan hierbij gaan om het hedtevan losse
woorden, maar steeds vaker probeert men ook vioeiend gpbiakk (zoge-
naamdeconnected speetluist te herkennen. Sommige systemen werken met
een microfoon, andere systemen werken ook telefonischripiydedacht moet
worden dat de geluidskwaliteit in het laatste geval veeldmins). Sommige
systemen (met name dicteersystemen) zijn sprekerafhigmidit betekent dat
een gebruiker eerst een aantal oefenteksten moet insprekiah het systeem
getraind kan worden), andere systemen zijn sprekeronkehgn

e Grafeem-naar-foneem-omzettersProgramma’s voor het omzetten van tekst in
een reeks fonetische symbolen. Ditis bijvoorbeeld vaniggl@or het omzetten
van willekeurige tekst in spraak.

e Part-of-speech taggers.Een postagger kent automatisch woordsoorten toe
aan de woorden in een tekst.
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e Standaards. Wanneer een corpus wordt voorzien van annotatie, of wanneer
een woordenboek syntactische categorieén of uitspraakgeg worden vast-
gelegd, maakt men bij voorkeur gebruik van een notatie diegpecifiek voor
dit corpus of voor dit woordenboek is, maar van een algemeaaglare notatie.
Het volgen van standaards maakt de kans op hergebruik gestanaakt het
ook eenvoudiger verschillende corpora of woordenboekenr#ineren, en het
maakt het ontwikkelen vatools die gebruik maken van deze data eenvoudiger
en waardevoller.

¢ Morfologische ontleders. In IR wordt veel gebruik gemaakt vdeammatizers
programma’s die een verbogen woord terug brengen tot de. stoor taal-
kundige toepassingen is het vaak ook van belang informatieijgen over de
morfologische structuur en kenmerken van een verbogendyoor

e Syntactische ontledersProgramma’s die grote hoeveelheden tekst efficiént van
een syntactische structuur kunnen voorzien.

1.8 Juridische aspecten

Zowel voor de makers als voor de afnemers vam-materialen is het belangrijk dat de
auteursrechtelijke kwesties helder geregeld zijn. Heetdelangrijk het juiste even-
wicht te creéren tussen de rechten van de makers enerzijpstiemale openbaarheid
en toegankelijkheid van de informatie voor het publiek ampigts. Hieronder zetten

we eerst de belangrijkste begrippen met betrekking tot ttetuasrecht op een rij.

Aan elk werk van letterkunde, wetenschap of kunst is vantsagyge vanaf zijn
ontstaan een exclusief beschikkingsrecht voor de makboween. Dit exclusieve be-
schikkingsrecht omvat onder andere de rechten om te basl@ser openbaarmaking
en verveelvoudiging (exploitatierechten), om als de ma&kevorden aangemerkt en
om te beslissen over wijzigingen in het werk (persoonlij@deeechten). Voor auteurs-
rechtelijke bescherming moet het betreffende werk wel etuioende oorspronkelijk
karakter hebben. De exploitatierechten zijn overdraagbBarsoonlijkheidsrechten
zijn in principe niet overdraagbaar, de rechthebbende lelrieskennen geven dat hij
zich niet op bedoeld recht zal beroepen. De rechthebbenmdéeaan hem voorbehou-
den handelingen met betrekking tot het exploiteren vanuasttechten zelf verrichten
of hij kan het exploiteren van zijn werk overlaten aan een eeénmanderen door zijn
rechten aan die anderen over te dragen ('verkopen’) of deorelen licentie te geven.
Door overdracht van het auteursrecht komt de zeggenscidpetaverk in handen van
degene aan wie het wordt overgedragen. Met het verleneneralicentie wordt aan
een niet-rechthebbende de toestemming gegeven om hetsxatdtelijk beschermde
werk op een of andere wijze openbaar te maken of te vervedilyen. Het auteurs-
recht zelf blijft in handen van de licentiegever. In gevah vaet-exclusieve licentie
blijft de auteursrechthebbende ook zelf gerechtigd totzh#standig exploiteren van
het werk en kan hij ook aan anderen een soortgelijke toestegngeven. Bij een
exclusieve licentie verplicht hij zich tegenover de lidtenemer om aan anderen geen
soortgelijke toestemming te verlenen. De weg tussen ag@bi{enaker/producent) en
gebruiker is bij digitale, met namen-line media, veel korter dan bij gedrukte publi-
caties. De toegang tot de digitale producten en het gebarikde data wordt meestal
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geregeld in licentieovereenkomsten tussen afnemer eneaembDe aanbieder kan de
voorwaarden voor toegang en gebruik in principe naar batiger afnemer aanpassen.
Zo kan men aan onderzoeksinstellingen een niet-overdaaagbiet-exclusieve licen-
tie geven voor gebruik van de data in de eigen onderzoeksge®n commerciéle
gebruiker kan een niet-exclusieve licentie krijgen om hateriaal te gebruiken (en
aan te passen) voor duidelijk afgesproken commerciéleass#pgen, bijvoorbeeld om
het materiaal te distribueren als deel van een eigen, nieoglupt. De rechten en voor-
waarden moeten duidelijk in de licentie-overeenkomst wordmschreven. Voor de
verschillende gebruiksrechten kunnen verschillendevan worden gehanteerd. Zo
hanteereLRA (de European Language Resources Associdti@nschillende concept-
overeenkomsten tussenrA en resp. aanbieder, eindgebruikenar (= value added
resale)’.

Elektronische raadpleging van gedigitaliseerde infoienghat per definitie ge-
paard met kopiéren (verveelvoudigen). De moderne techilmaakt het mogelijk
snel en zonder kwaliteitsverlies op voordelige wijze ided kopieén te maken. Het
is daarom van het grootste belang dat men niet alleen natiomgar ook op internati-
onaal vlak tot een akkoord komt over de beschermingsomvandngt auteursrecht in
de digitale omgeving. De internationale wetgeving op diiigé is in volle beweging.
De Softwarerichtlijin en de Databankenrichtlijn werden é@sp. mei 1991 en maart
1996 goedgekeurd door de Raad van Ministers van de Europdse W december
1996 werden twee nieuwgIPO-verdragen (verdragen van &¥orld Intellectual Pro-
perty Organisatioh goedgekeurd en in december 1997 verscheen het voorstelevan
Europese Commissie voor een Richtlijn Auteursrecht en mgduechten in de In-
formatiemaatschappij. In de komende jaren moet de betroklationale staten hun
eigen, nationale wetgeving aanpassen aan de wetgevingénmternationale verdra-
gen/richtlijnen.

De databankrichtlijn omschrijft een databank als 'een aeeling van werken,
gegevens of andere zelfstandige elementen, die systematisnethodisch zijn ge-
ordend en afzonderlijk toegankelijk zijn’. Computerpragnma’s die worden ge-
bruikt voor de totstandbrenging of de werking van de datkbatien niet onder deze
term. De auteursrechtelijke bescherming van 'oorspragikécomputerprogramma’s
is vastgelegd in de Softwarerichtlijn. De databankrifintlioorziet in een vijftien jaar
durende wettelijke bescherming van databanken. Naasthdeidnvan de databan-
ken wordt ook het copyright op de structuur ervan beschetied extractierecht, een
nieuw recht, verleent de maker een 'recht op verhinderingor@echtmatige opvra-
ging’, waardoor hij kan verhinderen dat gegevens uit deldatia wordt opgevraagd
en (voor commerciéle doeleinden) hergebruikt.

De meeste landen in de wereld, zijn aangesloten bij de B&owventie BC), het
belangrijkste multilaterale verdrag op het gebied van hietrnationale auteursrecht.
De BC garandeert de auteursrechtelijke bescherming owgredeen heen. Sinds 1967
wordt de Berner Conventie behartigd door de World InteliacProperty Organisation
(wiPO), een organisatie van den gevestigd in Genéve. Wo-verdragen vormen
de basis voor de auteurswetgeving in de aangesloten landede nieuwewIPO-
verdragen (1996) wordt de toepasselijkheid van het (bed&gaauteursrecht voor de
nieuwe technologie principieel voor alle landen bevestifik transmissie van een

"http://ww icp.grenet.fr/ELRA/ | egal s. htm
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werk van punt naar punt wordt als een openbaarmaking erkdedopslaan van een
beschermd werk in digitale vorm wordt beschouwd als eeneatvoudiging. Het
echte downloaden van een werk vormt een traditionele viiwediging waarop de
auteur zijn verbodsrecht kan uitoefenen.

Het doel van de Richtlijn Auteursrecht en naburige rechtethei Informatiemaat-
schappij is het harmoniseren van de nationale wetgevingerei de Europese Unie.
Het voorstel zou véér 1 juli 2000 door de Europese landen mvketten moeten zijn
geimplementeerd. De richtlijn kent auteurs het exclusieght toe op openbaarmaken
van hun werk, onafhankelijk van het aantal keren dat het warkne wordt geraad-
pleegd. Onder reproductie wordt elke relevante handelmydirecte of indirecte ver-
veelvoudiging, tijdelijk of permanengn-line of off-line verstaan. ledere, ook de zeer
tijdelijke vastlegging, valt onder het auteursrechtelifrbodsrecht. Er worden een
aantal uitzonderingen gemaakt zoals voor bepaalde repietlandelingen gedicteerd
door de technologie maar zonder eigen economische waardesiiaalde vormen van
browsing encache-copieslie optreden bij transmissie over internet). Voor openbaar
maken en verveelvoudigen gelden een aantal uitzonderiwganonder gebruik voor
onderwijs en wetenschappelijk onderzoek. Bibliothekenden uitgezonderd van het
reproductierecht maar niet van het recht op openbaarmaliteg betrekking tot het
distributierecht stelt de richtlijn dat eens een auteurogstemming heeft gegeven tot
verkoop van zijn werk in een lidstaat, deze toestemming ‘edler lidstaten van de
Europese Unie geldt. Parallelimport is verboden.

Voor een succesvolle exploitatie vasT-materialen moet duidelijk zijn waar de
rechten op die materialen liggen. Bij bestaande materiedeaist dit vaak een hele
zoektocht, de rechten blijken in veel gevallen niet eerigugstgelegd te zijn. Dit
geldt met name bij projecten die in samenwerking tussenngeleap en industrie tot
stand kwamen. Een van de oorzaken is dat bij het creérems/ematerialen meestal
vele 'makers’ betrokken zijn. In een aantal gevallen is leign de werkrelaties on-
duidelijk aan wie de auteursrechten toekomen. De feitelijlaker is bijvoorbeeld niet
de juridische maker als het werk volgens een nauw omschrepedracht wordt ge-
maakt of als het werk gemaakt wordt door een werknemer dikeuldkelijk hiervoor
in dienst is genomen. De rechten komen dan niet toe aan deshjieekmaker van
een werk (de werknemer-auteur), maar aan degene die dooetddsifictieve maker
(de werkgever) wordt beschouidEen groot aantal potentiéle auteursrechthebbenden
kan de verdere exploitatie bemoeilijken: het voeren varedmhdelingen met en het
contracteren van de vele rechthebbenden schept vaak ggistidke problemen. Bij
het ontwikkelen van nieuwe materialen is het daarom beii&regrbij de start van een
project bindende afspraken te maken met alle eventuel¢hedarenden zodat de ma-
terialen zonder ongewenste auteursrechtelijke bepezkikgnnen worden gedistribu-
eerd. Het is in het belang van alle bij de exploitatie van hefegt betrokken partijen
raadzaam de volledige auteursrechten op alle mogelijkigxies zoveel mogelijk
in één rechtspersoon te concentreren.

Het auteursrecht schept overigens de bevoegdheid, nidicti¢ fpet auteursrecht
uit te oefenen. De maker kan besluiten zich niet op bepaaltigen (exploitatierech-

8Deze restrictie geldt niet voor medewerkers aan de unteétrshun functie-omschrijvingen zijn zo
globaal dat de universiteit niet kan beschikken over hetwastecht op de producten die zij vervaardigen.
Dit geldt vaak ook voor medewerkers die voor een specifiejeptaijn aangesteld.
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ten of persoonlijkheidsrechten) te beroepen. Bij projedie door de overheid worden
gefinancierd staat over het algemeen zowel de subsidiélstele @igenlijke 'makers’

een strategisch doel voor ogen waarvan de vrije toegakikelj van het materiaal een
van de belangrijke elementen is.
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Hoofdstuk 2

De huidige situatie

In dit hoofdstuk schetsen we de huidige infrastructuur taal en spraaktechnologie.
We geven achtereenvolgens een overzicht van bestaanderdataelingen en hulp-
middelen voor het Nederlands, een kort overzicht van vigkale materialen voor
het Engels, van onderzoeks- en onderwijsinstellingen bedeidsinstellingen, en van
buitenlandse organisaties voor taal- en spraaktechrlogi

2.1 De materiéle infrastructuur

In deze sectie geven we een zo volledig mogelijk overzichtbeschikbare hulpmid-
delen voor het Nederlands. We volgen de indeling uit seclie 1
De informatie die hieronder volgt is ten dele ontleend aan:

e ANNO!: een geannoteerde publieke gegevensbank voor het gescHieder-
lands.

e ELRAZ: European Language Resources Association

e EUROMAP; de Vlaamse en Nederlandse rapporten (Dewallef 1998, \aeSt
1998).

e Language Engineering Directoty

2.1.1 Corpora
Corpora met ruwe tekst

Het samenstellen van een corpus waaraan geen annotatgévéegd is tegenwoor-
dig vrij eenvoudig. Elektronische teksten zijn in ovendaanwezig op hevww. Op
sommige van deze teksten rust geen auteursrecht (bijweldrde handelingen van de
eerste en tweede kamer in Nederland, of het lijvige rappamtde Nederlandse par-
lementaire onderzoekscommissie Van Traa). Het verzanvelemen corpus over een
bepaald onderwerp, of met een evenwichtige vertegenwgiogdivan verschillende

*htt p: // www. ccl . kul euven. ac. be/ about / ANNO. ht
2http: //www. i cp. grenet. fr/ELRA hone. ht ni
Shttp://ww£2. echo.lu/mis/en/atlas/atlas-intr.htn
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tekstsoorten, kan toch nog een tijdrovende bezigheid zijteraire teksten zijn be-
schikbaar via het Coster-projetDok de web-pagina’s van de Stichting Tekstcorpora
en Databestanden in de Humaniosx§H)°> geven verwijzingen naar literaire cor-
pora. Daarnaast zijn enkele corpora speciaal voor taaigumtierzoek beschikbaar
gemaakt:

e ECI/MCI CD-Rom.
Omschrijving: De cb-ROM European Corpus Initiative Multilingual Corpus |
bevat een aantal Nederlandse corpora:

— dut0l. “Newspaper, Dutch, 600K tokens, Articles from the student
newspaper Universiteitskrant of the University of Gromindgrom the aca-
demic years 1990/1991 and 1991/1992."

— dut02. “Mixed, Dutch, 5203K tokens, A large Dutch corpus from INL
including transcripts of radio programs, newspaper andaziag issues
and some technical texts.”

— dut03. “Mixed, Dutch, 128K, A continuation of dut02.”
Beschikbaarheid: Distributie door Elsnéten het Linguistic Data Consortiufm.

e ELRA-W0006.8
Omeschrijving: “The Polylingual Document Collection (ELRA-W0006), a col-
lection of newspaper articles from financial newspaperslan§uages (Dutch,
English, French, German, Italian and Spanish). It consistise following sub-
corpora: Dutch - Het Financiéle Dagblad - 1992-1993 he corpus contains
articles from the Dutch financial newspaper Het Financiéglidad editions of
2nd January 1992 through to 24th December 1993. It contamsd 8.5 mil-
lion words of text.”
Beschikbaarheid: Distributie dOOrELRA.

Corpora voorzien van woordsoort

e De INL Corpora.
Omschrijving: Het Instituut voor Nederlandse Lexicografie bezit versehde
corpora (Kruyt 1995):

— 50 Miljoen Woorden Corpus 1994.“Algemeen Nederlands, 1970-1990,
17 boeken over gevarieerde onderwerpen (30% fictie), raékuadig ver-
rijkt.”

— 15 Miljoen Woorden Corpus. “Automatisch taalkundig verrijkt (woor-
soort en lemma); deel uit 50 Miljoen Woorden Corpus. ”

“http://ww. dds.nl/~ljcoster/

Shttp://CandL. | et.ruu. nl/stdh/index. htm

®ht t p: / / wwwv. el snet . or g/ resour ces/

"htt p: //wwv. | dc. upenn. edu/

®http: //www. i cp. grenet.fr/ELRA/ cata/text _det. htm
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— 5 Miljoen Woorden Corpus 1994. “Algemeen Nederlands, 1989-1994,
17 tekstbronnen, geclassificeerd naar publicatiemediuoméerwerp taal-
kundig verrijkt met woordsoort en lemmar zijn nauwelijks extra correc-
tieslagen uitgevoerd.Dit geldt zowel voor de teksten zelf, als voor de
linguistische gegevens woordsoort en lemma. Woordsatescen lem-
mavormen zijn automatisch toegekenDit corpus heeft een andere sa-
menstelling dan dat op de multilinguale ECI/MCI CD-ROM

— 27 Miljoen Woorden Corpus 1995.“Taalkundig verrijkt met woordsoort
en lemma.”

— 38 Miljoen Woorden Corpus 1996. “Gevarieerde samenstelling met 3
hoofdcomponenten: krantenteksten (1992-1995), juti@iscomponent
(1814-1989), gevarieerd samengestelde component (199%)-1Teksten
geclassificeerd volgens onderwerp en publicatiemediuralkiiadig ver-
rijkt met lemma en twee woordsoortcategorieénstelselst ghebale en
een verfijnde met subcategorisatie. De teksten zijn autedhataalkundig
verrijkt met een lemma (trefwoordvorm) en twee woordsoekenningen:
een globale (13 woordsoortcategorieén) en een verfijndé guieatego-
risatie) conform de MECOLBstandaardEr zijn nauwelijks correctiesla-
gen uitgevoerd.

Beschikbaarheid: De 50 miljoen en 15 miljoen corpora zijn uitsluitend voor
onderzoeksdoeleinden raadpleegbaar opniet De 5, 27, en 38 miljoen cor-
pora zijn voor onderzoeksdoeleinden ook raadpleegbaaintgéanet (telnet)
door middel van een retrievalprogramma.

¢ Het Eindhoven (Uit den Boogaart) corpus (Uit den Boogaart 195, de Jong
1979).
Omschrijving: “Herkomst: Werkgroep Frequentie-Onderzoek van het Neder-
lands, gesubsidieerd door Z.W.O. (het Nederlandse FonalsZwgiver Weten-
schappelijk Onderzoek, nu het N.W.0O.) en de Technische $tbg®| Eindho-
ven (geschreven taal); Instituut voor Dialectologie, #llen Naamkunde van
de Koninklijke Nederlandse Academie voor Wetenschappémtsterdam (ge-

sproken taal)Inhoud: Geschreven en (getranscribeerd) gesproken Nederlands,

respectievelijk uit de periodes 1964-1971 en 1960-1MBwvang:Geschreven
taal: plm. 600.000 woorden; gesproken taal: plm. 120.0006rden.Codering:
voornamelijk morfo-syntactisch (woordsoort en flexievifm

Beschikbaarheid: “Op verschillende instituten is een versie van het corpus aa
wezig; het is onduidelijk of er copyright op het corpus riaarschijnlijk is dit
niet het geval voor wetenschappelijk gebruik.”

e ANNO™%: Omschrijving: Het ANNO-corpus €en publieke, geannoteerde,
gegevensbank voor het Nederlandgerd ontwikkeld in het kader van het
Vlaams korte termijnprogramma Spraak- en Taaltechnolegm het Neder-
lands 6TTN). Gezien de aard van dit programma, dat de nadruk legt oplspra
technologie, is gekozen voor een corpus dat dicht aansiudebspreektaal.

®ht t p: // www. i ds- mannhei m de/ | dv/ mecol b. ht n
Pht t p: // www. ccl . kul euven. ac. be/ about / ANNO. ht m
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Het corpus bestaat uit de tekst vBRTN-radio nieuwsuitzendingen en Actueel
uitzendingen. De transcripties van interviews binnen dieendingen betreft
spontane uitingen. Het corpus heeft een omvang van in tatéal 640.000
woorden. Het gehele corpus is voorzien van morfosyntdaisn fonetische an-
notaties. Deze annotatie is automatisch aangebrachtv(nidéwoTAN-tagger

en TREETALK, een door W. Daelemans beschikbaar gesteld programma voor
grafeem-naar-foneem conversie),d=elsgecorrigeerd.

Beschikbaarheid: Het corpus zal beschikbaar gesteld worden zodra de auteurs-
rechtelijke kwesties zijn geregeld.

Rijker geannoteerde corpora

Er zijn geen corpora voor het Nederlands voorzien van domestistructuur of seman-
tische annotatie.

Parallelle corpora

e ELRA-W0007.%!

Omschrijving: “A Multilingual Parallel Corpus consisting of translateatd

in nine European languages: Danish, Dutch, English, Fre@elhman, Greek,
Italian, Portuguese and Spanish. The parallel data, pedviy the European
Commission, comprises two sub-corpora from the Officiardaliof the Euro-

pean Communities:

— Official Journal of the European Commission, C Series: \&mitQuesti-
ons 1993 This corpus contains written questions asked by membelsof t
European Parliament and corresponding answers from thegoEamn Com-
mission in 9 parallel versions. The total size of the corguapiproximately
10.2 million words (ca. 1.1 million words per language).

— Official Journal of the European Commission, Annex: Debafdbe Eu-
ropean Parliament 1992-1994.he Parliamentary Debates are a record of
what was said by members of the meeting as well as writtert jmovided
to the meeting. The original data from which the translatiare produced
consist of a transcript of the sittings, each member spgaiirthe lan-
guage of his choice. The final version consists of nine para#rsions
of the material. This sub-corpus contains some 5 to 8 milimnds per
language.”

Beschikbaarheid Distributie dooreLRA.

Gesproken tekst

Binnen de spraaktechnologie spelen corpora reeds lanijgtreen belangrijke rol.

Er zijn dan ook verschillende corpora voor spraak in oml@paan een omvangrijk
nieuw corpus wordt gewerkt. We noemen hieronder de vooekprahnologie belang-
rijkste corpora. Bij de hierboven genoemde bronnen zijavijeingen naar nog een
aantal andere corpora te vinden.

Hhttp://ww. i cp. grenet.fr/ELRA cata/text_det. htm
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e Eindhoven (Uit den Boogaart) Corpus.
Omschrijving: Zie boven.

¢ Polyphone-NL (SPEX}?2.
Omschrijving: Dit is een geheel van gedirigeerde spraak van 5000 telefoon-
sprekers. ledereen kon een vrij antwoord formuleren op sewaagen:

“The Dutch Polyphone corpus contains telephone speech 30 speakers.
The corpus comprises 222,075 speech files, which all have drtleographic-

ally transcribed. The data were collected directly off abMN\stelephone line

interface. The corpus contains both read and extemporarigaus. ltems to
be read consist of isolated digits, numbers a postal codieleg@mounts, time,
date, amounts, application words, sentences with apjgicatords, phonetic-
ally rich sentences, spelled words, city names. Severatiqus were asked to
get the spontaneous part of the speech.”

Beschikbaarheid: Distributie dOOreLRA.

e CHILDES (CHIId Language Data Exchange System)
Omschrijving: Het Nederlands deel van dit corpus bevat uitsluitend kitiaadr
Beschikbaarheid: Het corpus is verkrijgbaar op deHILDES-site in Antwer-
pert® en bij de initiatiefnemers in Pittsburgh, Carnegie Mellovbor onder-
zoeksdoeleinden is het corpus ook toegankelijk op het Niggae Max Planck
Instituut4.

¢ GRONINGEN Corpus.
Omschrijving: Korte gelezen teksten, woorden, zinnen en klanken, meer dan
20 uur:

“The Groningen Corpus consists of 4 CD-ROMs containing over 20 hours of
speech. It is a corpus of read speech material in Dutch, dedaon PCM tape
under fairly good conditions. These 4 CD-ROMSs contain spéesum 238 spe-
akers who read: 2 short texts, 23 short sentences (corgatipossible vowels
and all possible consonants and consonant clusters in p@&@mumbers, 16
monosyllabic words (containing all possible vowels in D)tcand 3 long vo-
wels. The production on CD-ROM was partially supportedebgNET and the
pre-mastering was done aMsI-CNRS”

Beschikbaarheid: Distributie dOOrELRA.

¢ EUROM1 (The multilingual European speech database).
Omeschrijving: “The first really multilingual speech database producedun E
rope. Equivalent corpora for each of the European languagese number of
speakers selected in the same way, and recorded in the satiéiarts with
common file formats. The content consists of Numbers, Pass&gntences
and CVC. More than sixty speakers per language.”
Beschikbaarheid: Distributie dOOrELRA.

Phttp://irisl. let.kun.nl/spex/
Bhttp://atil a-ww. ui a. ac. be/ chi | des/
¥http: //www. npi . nl /worl d/index. htm
ht t p: / / www. el snet . or g/ resour ces/
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e COGEN.
Omschrijving: Het Corpus Gesproken NederlandsGeEnwerd ontwikkeld in
het kader van het Vlaams korte termijnprogramma Spraak-aaftethnologie
voor het Nederlandss(TN). Het bevat vier subcorpora:

— wL-OFF (word list officg, een corpus van gespelde woorden, comman-
dowoorden, cijfers, en fonetisch rijke woorden, gelezeordo total 174
sprekers, opgenomen in een knatooromgeving (i.e. een onggdie niet
speciaal voor opnames geprepareerd is en die dus achtéggtaiden be-
vat). Totaal 2.16 uur gespelde woorden, en 5.83 uur voargelesoorden.

— RS-OFF (read speech officeeen corpus van voorgelezen tekstfragmenten
(5 paragrafen), door 174 sprekers, in kantooromgevingal@atuur: 7.02
uur.

— WL-TEL (word list telephong een corpus van voorgelezen woordenlijsten,
opgenomen via een telefoonverbinding, opgenomen voor h8&kers.
Duur: 5.85 uur.

— SSTEL (spontaneous speech telephpneen corpus van spontane uitin-
gen, opgenomen via een telefoonverbinding, opgenomen A2®rspre-
kers. Duur: 2 uur.

Beschikbaarheid: Geen gegevens.

e Corpus Gesproken Nederlands.
Omschrijving: NWO, IWT, en een aantal andere partners bereiden momen-
teel een project voor (begroot op 5 miljoen ECU, looptijd &rjadat tot doel
heeft een corpus van plusminus 10 miljoen woorden samerlterst Het ge-
hele corpus zal worden voorzien van orthografische trgmseriwoordsoorten,
morfologische analyse, en lexicologische koppeling (letisering). Een kern-
corpus van plusminus één miljoen woorden zal bovendien evovdorzien van
syntactische analyse, en fonetische en fonologischectigtiss, gekoppeld aan
het akoestische signaal.
Beschikbaarheid: De Nederlandse Taalunie zal ter zijner tijd verantwoojkleli
Zijn voor de distributie van de corpora.

2.1.2 Lexicale informatie
Algemene woordenboeken

e van Dale.
Omschrijving: Van Dale heeft het Van Dale Groot woordenboek hedendaags
Nederlands en het Van Dale Groot Synoniemenwoordenboekhaar bekend-
ste product, de grote Van Dale (Geerts en Heestermans 1§96))-rRoM be-
schikbaar gemaakt (in totaal ongeveer 90.000 trefwoordefbe00 betekenis-
verwante woorden). DeD-ROM is bedoeld als elektronisch woordenboek en
thesaurus, en als hulpmiddel dat kan worden gebruikt in auatib met bekende
tekstverwerkers als Word en WordPerfect. Merk op dat dit Iméeekent dat de
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woordenboeken bij automatische spellingcorrectie offhijeken gebruikt kun-
nen worden.
Beschikbaarheid: Distributie door Van Dalé’

e WNT.
Omschrijving: Het Woordenboek der Nederlandsche Taal, dat wordt samen-
gesteld op heitnL, is sinds 1995 ogD-ROM beschikbaar. Behalve een zeer uit-
gebreid woordenboek van het oudere Nederlands, bevat letemboek ook
een grote hoeveelheid bewijsplaatsen in de vorm van (meg tiggnaire) cita-
ten.
Beschikbaarheid: Distributie dooranD Publishers.’

Woordenlijsten voor correctie en afbreken

¢ SDU/Elektronisch Groene Boekje.
Omschrijving: Dit is de elektronische versie van het nieuwe Woordenlijst N
derlandse Taal (Woordenlijst 1996). De functionaliteitdassergelijken met de
Van DalecD-ROM: het is vooral bedoeld om de juiste spelling van een woord
op te zoeken.
Beschikbaarheid: Distributie door despu*®.

e Sdu/Standaard Spellingschijf.
Omschrijving: Dit programma is bedoeld voor spellingcorrectie. Het pro-
gramma is bedoeld voor de tekstverwerker WordPerfect, gyt zoor eenup-
datevan de woordenlijst die door WordPerfect wordt geleverdré&yels van de
nieuwe spelling worden toegepast en nieuwe woorden uit derdfédijst Neder-
landse taal worden toegevoegd.
Beschikbaarheid: Distributie door despu®®.

e Words-L.
Omschrijving: Op de web-pagina vawORDS-L worden een aantal woorden-
lijsten beschikbaar gesteld die kunnen worden gebruikt gpellingcorrectie
en woorden afbreken in combinatie met een aantal gangblksevéewerkers
(Word, WordPerfect, Latex) en correctieprogramma’s (Ixpéiet initiatief is
ontstaan uit onvrede over pakketten die door commercigéerdaciers worden
aangeboden. Een collectief heeft zich vervolgens tot tatetd bestaande
woordenlijsten (al dan niet beschikbaar in het publieke €iointe combine-
ren, uit te breiden en te corrigeren. De site bevat ook eeigmterzicht van
bestaande pakketten en, met name, de tekortkomingen vachillemde pro-
ducten.
Beschikbaarheid: Distributie via de web-pagina vanorDs-L%°.

ht t p: // waw. vandal e. nl / current/

Yhttp: //www. and. nl / publ i shers/wnt . ht ni

Bhttp: //waw sdu. nl /uitg/ tgp/taal /el ekgh. htni
htt p: // www. sdu. nl /ui t g/ t gp/ t aal / spel | i ngs. htm
Dhttp://ww i af . nl/Users/ Meridi an/ words. ht m
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Woordenlijsten met taalkundige informatie

e CELEX. Omschrijving: CELEX (Centre for Lexical InformatioR} heeft elek-
tronische databases ontwikkeld die verschillende typedesxicale informatie
over het hedendaagse Nederlands, Engels en Duits bevagétederlandse da-
tabase bevat ongeveer 400.000 woordvormen uit het hedgseldéederlands.
Het Nederlandse deel is voornamelijk afgeleid uit het INLrBlljoen woor-
den corpus. Eris nu gedetailleerde informatie beschikbaar de orthografie
(spelling), fonologie (uitspraak), morfologie (woordsttuur: flexie en deriva-
tie), syntaxis (grammatica) en woordfrequentie. Het bglighe aan de CELEX
databases is dat alle informatie gerepresenteerd is omtegdée komen aan de
formele en strikte voorwaarden voor computationele togpgsn.

Beschikbaarheid: “The CELEX database is open to all academic researchers
and people associated with other not-for-profit researstitities free of charge

(at least until 1998). For prospective customers from ahra@ recommend the
stand-alone CD-ROM version distributed by the Linguist@®Consortiurf?.”

¢ EuroWordNet.?3
Omschrijving: Dit project heeft als doel de ontwikkeling van een multiliade
lexicale database in de stijl van WordNet (Miller, Beckwitrellbaum, Gross,
en Miller 1990). De voorziene omvang van de database is BGré®voorden
per taal. “The project aims at developing a multilingualathse with basic se-
mantic relations between words for several European lagegiéDutch, Italian
and Spanish). The wordnets will be linked to the Americandmet for English
and a shared top-ontology will be derived, while languageciiec properties
are maintained in the individual wordnets. The databasebeamsed for mul-
tilingual information retrieval which will be demonstrat®éy Novell Linguistic
Development.”
Beschikbaarheid: De resultaten van het project zullen ter zijner tijd onder li
centie beschikbaar worden gesteld aan derden.

e RBN.
Omschrijving: Het Referentiebestand Nederlands, een multifunctioretie |
cale databank met informatie met betrekking tot morfolpgyataxis, combina-
toriek, semantiek en pragmatiek, op een expliciete, foermgjze weergegeven
in de vorm van feature—value paren (45.000 lemmata).
Beschikbaarheid: Het RBN zal ter zijner tijd beschikbaar worden gemaakt voor
wetenschappelijk onderzoek.

Meertalige woordenlijsten

e Van Dale.
Omschrijving: De vertaalwoordenboeken Engels-Nederlands/Nederlands-
Engels, Frans-Nederlands/ Nederlands-Frans, en DuigiNads/

Zhttp: // www. kun. nl / cel ex/
Zhttp: // waw. | dc. upenn. edu/
Bhttp: //ww | et . uva. nl / ~ewn/
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Nederlands-Duits zijn opb-ROM beschikbaar.
Beschikbaarheid: Distributie door Van Dalg.

¢ ECHO Eurodicautom.
Omschrijving: “The EURODICAUTOM database is an multilingual source for
all aspects of European institutions terminology, contakphrases and abbre-
viations in all official languages of the European Union. athihe database is
produced by the Translation service of the European Conni$sc), the con-
tent is an accumulation of terminology collected from adgssources such as
international organisations, dictionaries and glossafiirodicautom currently
contains definitions for more than 4.500.000 terms and D80abbreviations.
The number of translated terms and abbreviations areluigtd throughout the
languages EURODICAUTOM is a multilingual data bank. The languages avail-
able are : Danish, Dutch, English, French, German, Greakait, Portuguese,
Spanish, Finnish and Swedish. The database is updated Isnantth the data
are collected from 1976 onwards.”
Beschikbaarheid: De database kan on-line geraadplegd worden via de Euro-
dicautom web-pagirfa .

e Euterpe (Trados).
Omeschrijving: “This dictionary was created by the European Parliament. It
now contains over 150,000 entries in the 12 official langaanfehe European
Community.”
Beschikbaarheid: Distributie via Trado%.

Gesproken Taal

e Multi-language pronunciation dictionary (Onomastica).
Omschrijving: “This resource is from th©@NOMASTICA LRE-61004 project
related to the Multi-language pronunciation dictionamégproper names. The
project ONOMASTICA, funded by the.RE programme, has built pronunciation
dictionaries for the names of the European Union. Theseigramd town na-
mes, street names, family names, first names, product ndonds, languages
- Danish, Dutch, English, French, German, Greek, Italiaarwégian, Portu-
guese, Spanish and Swedish. An extension to Eastern Eurdgreguages is
ongoing. ERA and the DutchpTT are negotiating the terms, conditions and
modalities of distribution of the complete Dutch Onomasstiictionary.”
Beschikbaarheid: Distributie dOOreLRA.

¢ Speri-Data AG Basic dictionaries (colloquial language).
Omschrijving: “These dictionaries contain a daily-life vocabulary. Thay
clude phonetic transcription with related phoneme listise Tollowing langua-
ges are available: Dutch 12,000 entries.”
Beschikbaarheid: Distributie dOOreLRA.

Zhtt p: // www. vandal e. nl / current/
Bhttp: // ww2. echo. | u/ edi ¢/
Bhttp: // ger many. trados. com 4712/ MTW LOGON
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e FONILEX.
Omschrijving: Fonilex” is een uitspraaklexicon voor het Nederlands in Vlaan-
deren. Het werd ontwikkeld in het kader van het Vlaams katenijnpro-
gramma Spraak- en taaltechnologie voor het Nederlandslekdrevat de uit-
spraak van ruim 200.000 woorden, ontleend aan®EeEX database. Voor elke
woordvorm vermeldt de databank de spelling, de fonologisatrm, en min-
stens één en ten hoogste drie (regelmatige) fonetischeragdevormen. Elke
ingang bevat tevens een identificatienummer dat het vereghdiet deCELEX
database, zodat daar vermelde gegevens eveneens togkaijkel
Beschikbaarheid: Sinds kort is het programma voor wetenschappelijk onder-
zoek beschikbaar gesteld voor derden.

2.1.3 Overige Hulpmiddelen

In deze sectie beschrijven we een aantal hulpmiddelen moodie een algoritmisch
aspect bevatten en die speciaal gericht zijn op het Nedkylddaarnaast noemen we
een aantal standaards. We gaan in deze sectie niet in opeaigesoftware voor het
exploreren van corpora en woordenboeken, het maken vamlogidche software, of
het ontwikkelen van grammatica’s.

Morfologische analyse

e Xerox.
Omschrijving: Xerox Research Centre Eurdfeheeft programma’s ontwik-
keld voor de morfologische analyse van diverse Europesea,tgiebaseerd op
het gebruik variinite statetechnologie. De on-line demo geeft bijvoorbeeld het
resultaat in figuur 2.1. De technologie wordt ingezet bipemsingen waarin
verschillende talen een rol spelen (automatisch vertaheitjlinguale IR).
Beschikbaarheid: Er is een on-line demo versie. Voor commerciéle licenties
en toepassingen is de Xerox-dochter Inxi§verantwoordelijk.

e Uplift.
Omschrijving: Het Uplift projecE® onderzoekt de mogelijkheden van taaltech-
nologie voorir. Als onderdeel van een project is estemmergemaakt (een
programma dat de stam van verbogen woorden bepaalt). Matktagen stem-
mer geen informatie geeft over de categorie of morfologiskbnmerken van
een woord, maar zich beperkt tot het bepalen van de stemn&astrwordt de
(taalkundige) accuratesse van het systeem beperkt dogedatwoordenboek
wordt gebruikt. (Analyse vakl apschaat sen geeftkl apschaat s, van
geni ddel de geeftmi ddel , vanvar ken (envar kens) geeftvar k, van
ki nder en geeftki nd, vanver zeker en geeftver zekeer .)
Beschikbaarheid: Een on-line demo is beschikbaar, en ook de code van het
programma is publiek gemaakt.

Zhttp: // bach. art s. kul euven. ac. be/ f oni | ex/

Bhttp: // www. rxrc. xer ox. cond resear ch/ ml tt/ Tool s/ nor ph. ht m
Phttp: //waw i nxi ght.conl enter. htm

Ohttp://wweuilots. let.ruu. nl/~uplift/
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Mor phol ogi cal |y anal yzed t ext

<< W >>
we+Pr on+Nom+M-+1P+Pl

<< gaan >>
gaan+Ver b+l nf
gaan+Ver b+Pr esl| nd+Pl

<< jin >>

i nnen+Ver b+Pr esl nd+1P+Sg
i nnen+Ver b+l mp+Sg

i ntFor

i n+Prep

<< deze >>
deze+Pr on+Dem

<< sectie >>
sect i e+Noun+F+Sg

<< niet >>

ni et en+Ver b+Pr esl nd+1P+Sg
ni et en+Ver b+l np+Sg

ni et +Noun+M+Sg

ni et +Adv

ni et en+Ver b+l np+P|

ni et en+Ver b+Pr esl nd+2P+Pl|
ni et en+Ver b+Pr esl nd+2P+Sg
ni et en+Ver b+Pr esl nd+3P+Sg

<< jin >>

i nnen+Ver b+Pr esl nd+1P+Sg
i nnen+Ver b+l mp+Sg

i ntFor

i n+Prep

<< op >>
op+Adj
op+Adv
op+Prep

Figuur 2.1: Uitvoer van de on-line demo van Xerox’ morfokiie analyse-
programma.
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Part-of-speech taggers

e Xerox.
Omschrijving: De gebruikte technieken worden niet beschreven, maar het is
waarschijnlijk dat de Xerox tagg&rontwikkeld is volgens de statistische bena-
dering die wordt beschreven in Chanod en Tapanainen (199&u#ing, Ku-
piec, Pedersen, en Sibun (1992). Deze methode maakt gelzmiken mor-
fologisch analyseprogramma, in combinatie met gaesserdie de mogelijke
categorieén van onbekende woorden bepaald, en een stétistiodel dat ge-
bruik maakt van frequentieinformatievford W is metn% kans een zelfstan-
dig naamwoordlen van informatie over de waarschijnlijkheid van woordkle:
combinaties de kans dat een adjectief vooraf wordt gegaan door een lidivoo
is n%). De gebruikteagsetbevat 49 elementen. Een voorbeeld van de werking
van de on-line demo-versie is te vinden in figuur 2.2.
Beschikbaarheid: Er is een on-line demo versie. Voor commerciéle licenties
en toepassingen is de Xerox-dochter Inxigiverantwoordelijk.

e Wotan.
Omschrijving: “De WOTAN tagger is ontwikkeld door Johan Berghmans
(Berghmans 1994). De/OTAN tagger maakt gebruik van softwarecomponen-
ten die door derosca-groep zijn ontwikkeld voor het Engels, maar die voor
het grootste gedeelte taalonafhankelijk zijn. De traisdega, die natuurlijk wel
taalafthankelijk zijn, bestonden uit 1,5 miljoen woorder @i eerdere projec-
ten getagd en gecontroleerd waren. tagger bestaat uit vier componenten.
Een eerste component is de tokenizer. Die maakt de onbetekdt inAscii-
formaat klaar voor verwerking. Een tweede component is eemadvormenlexi-
con. Dit is met behulp van speciale software geéxtrahedrdetiitrainingscor-
pus. Omdat er in de tagger geen morfologische regelcompismepgenomen,
waaruit stamvormen zouden kunnen worden afgeleid, bevaekieon geen
woordstammen, maar gehele woordvormen. Een derde compisneat suf-
fixenlexicon. Aangezien het mogelijk is dat een woord uitedartalyseren tekst
niet in het woordvormenlexicon voorkomt (omdat het niet @&t trainingsmate-
riaal aanwezig was), is er een suffixenlexicon voorzienniziet voorkomen dat
onbekende woorden niet van een tag zouden worden voorze&mviErde com-
ponent tenslotte is van probabilistische aard. Deze copmidrepaalt op basis
van de context welke tag aan een woord moet worden toegéRemdaguur 2.3
geeft een voorbeeld van de analyse van een tekstfragmedemwettAN-tagger.
Beschikbaarheid: Geen gegevens.

e MBT (KUB).
Omschrijving: Aan dekuB werd eenmemory-based part-of-speech tagger-
generatorontwikkeld (Daelemans, Zavrel, Berck, en Gillis 1996b, Ba®ans,
Zavrel, Berck, en Gillis 1996a). Met behulp hiervan is o.@nggervoor het
Nederlands ontwikkeld, die gebruik maakt van de vereerngol@gdvOTAN tag-
set (alleen woordsoorten, 13 tags). Het foutenpercentagedeze tagger, die

Shtt p: / / www. r xr c. xer ox. cond resear ch/ m t t/ Tool s/ pos. ht m
%htt p: / / www. i nxi ght. cond enter. htm
30mschrijving ontleend aan hetNo-project.
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Figuur 2.2: Voorbeeld uitvoer van de Xerox tagger.
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Ni euwsberi cht N( ei gen, ev, neut)

BTRN N( ei gen, ev, neut)"

Radi o N( ei gen, ev, neut) "

1 N( ei gen, ev, neut)"

: Punc(dub_punt)

zondag N( ei gen, ev, neut)

19 Nun{ hoof d, bep, attr, onverv)
nmaar t N( ei gen, ev, neut)

1995 Nun{ hoof d, bep, zel f st, onverv)
, Punc( konma)

19. O0u N( soort, ev, neut)

Zeven Nun{ hoof d, bep, attr, onverv)
uur N(soort, ev, neut)

Punc( punt)

N

Het Art (bep, onzij d, neut)

KM N(soort, ev, neut)

ver wacht V(trans,ott, 3, ev)

nog Adv(gew, geen_func, stell, onverv)
altijd Adv( gew, aanw)

w sselvallig Adj (attr,stell, onverv)

weer Adv(gew, geen_func, stell, onverv)
met Prep(voor)

bui en N( soort, nv, neut)

van Prep(voor)

regen N( soort, ev, neut)

of Conj (neven)

st of hagel N(soort, ev, neut)

Punc( punt)

N

Figuur 2.3: Voorbeeld van de uitvoer v&roTAN. Het -teken geeft hier een zinsgrens
aan.
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Language = Dutch

U kunt een aanvraag i ndi enen door uw numrer en naam en
wachtwoord in te vullen en op de knop te klikken .

U Pron kunt/V een/ Art aanvraag/ N i ndi enen/V door/Prep uw Pron
numer/ N en/ Conj naanm’ N en/ Conj wachtwoord/ N in/Adv te/ Prep
vul I en/V en/ Conj op/Prep de/ Art knop/N

te/ Prep klikken//V ./.

Figuur 2.4: Uitvoer van de1BT tagger.

werd getraind op het Eindhoven-corpus is 4% (3% voor bekemmaeden, 28%
voor onbekende woordeRj.Een voorbeeld van de uitvoer is te vinden in figuur
2.4. Er bestaat ook een versie wvaBT met de volledigevOTAN tag set
Beschikbaarheid: Er is eenon-line demo-versi#’ van demBT taggerbeschik-
baar. Specifiekéaggerszijn onder voorwaarden beschikbaar voor onderzoek-
doeleinden.

e DutchTale (INL).
Omschrijving: “Om de teksten voor zijn Taaldatabank van het Hedendaagse
Nederlands te taggen en lemmatiseren, gebruiktitneto.a. depostagger
Dutchtale. De tagger (voor het Nederlands) is volautorolatisnaar biedt wel
de mogelijkheid om achteraf, met behulp van een intelligésikstverwerker die
daarvoor ontwikkeld is, de output manueel te controleren.

Het systeem bestaat uit drie modules: In de eerste moduiedle opzoek- en
morfologische analysemodule) vindt lemmatisering en wsoorttoekenning
plaats. Als een woord niet in een tokenlexicon gevonden vt er morfolo-
gische analyse plaats. Het gaat hier om zowel samenstellaig afleidingsana-
lyse. De tweede module desambigueert op basis van een tepegklcompo-
nent. In een apart regelbestand staan enkele honderdamligsaringsregels
opgesteld in een formele taal. De derde module is statistian aard en werkt
met n-grammen. De meest waarschijnlijke desambigueringliwgekozen op
basis van de directe linker en rechter context van een anbligm. Een woord-
soorttag wordt toegevoegd indien er in de voorgaande medien lemma was
toegekend?®

Beschikbaarheid: Geen gegevens.

e D-Tale (vu).
Omschrijving: De dutch tagger lemmatizeroor het Nederlands is een pro-
gramma dat werd ontwikkeld door de afdeling lexicologie danu, voor Van
Dale. De output is een tekst voorzien van tags die woordiléasfst. naamw,

3Informatie ontleend aan een overzicht van Nelleke Oos{dijkv).

®http://ilk. kub.nl

%|nformatie ontleend aan heiNno-project. Meer informatie over de tagger is te vinden in van d
Voort van der Kleij, Raaijmakers, Panhuijsen, Meijering van Sterkenburg (1994).
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werkwoord) en eventuele aanvullende kenmerken aangewnkrlyeud/ meer-
voud) en ook het lemma. Tijdens de analyse raadpleegt hgtgmomna het
woordenboek (140.000 woordvormen), worden morfologiselgels toegepast,
worden mogelijke woordsoorten van onbekende woorden estetd, en wor-
den tenslotte met behulp van statistische technieken aiitdiign opgelost. Het
foutenpercentage is 796.

Beschikbaarheid: Geen gegevens.

Syntactische analyse

e Corrie.
Omschrijving: Theo Vosse ontwikkelde de spelling- en grammaticacorrecto
CORRIE voor het Nederlands (Mosse 1994). Onderdeel van het prageaais
een (Tomita-) parser voor het Nederlands. De grammaticansaegmented
context-free grammafeenCFG waaraan attributen zijn toegevoegd om zaken
als persoon en getal te kunnen beschrijven) met plusminQsrégels en 14
regels die speciaal voor het doen van correctie zijn toeggrioHet systeem is
getest op verschillende documenten (o.a. juridischedakstetenschappelijke
boeken en scripties, en (6 megabyte) nieuwsberichten).
Beschikbaarheid: Geen gegevens.

e Amazon.
Omschrijving: Amazon is een grammatica ontwikkeld door Peter-Arno Cop-
pen (UN). Het is een grammatica die het Nederlands redelijk breddkaf
ongeveer 95% van de ingevoerde tekst kan door het systedeedntorden.
Eenon-line versie®® van het systeem is te vinden op deFL (affix grammars
over finite latticey web-pagina. Deze versie werd gemaakt door Erik Oltmans
(Oltmans 1994), en maakt gebruik van een woordenboek vagverg 300.000
woorden dat uiceLex werd afgeleid. Voorbeeld uitvoer van het systeem is te
vinden in figuur 2.5.
Beschikbaarheid: Geen gegevens.

Spraakherkenning

Er zijn geen producten voor spraakherkenning die zich spédp het Nederlands
richten.

Spraaksynthese

e Fluent Dutch. Fluent Speech Technolotfyontwikkelt Fluent Dutch een pro-
gramma voor spraaksynthese. Men maakt gebruik vamgRoLA (public
domain) difoon spraaksynthesi?ér Er is een difoon-model voor het Neder-
lands beschikbaar (ook viaBROLA). Aan een programma voor grafeem-naar-
foneem conversie wordt nog gewerkt:

¥Informatie ontleend aan een overzicht van Nelleke Oostdijkv).

®http: //ww cs. kun. nl / agfl/
Shttp://wweuilots.let.ruu.nl/~Arthur.Dirksen/fluent/fluent.htm
“Ohttp://tcts. fpnms. ac. be/ synt hesi s/ mbrol a. ht ni
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de hi eronder gegeven infornatie is overgenomen uit
het boek$ECS$

parsing 1 (0.119 sec.)

SE(+MAIN, P, EMPTY, NORM EMPTY)
TOP
NP( SI NG NORM TOPP)
NI I (MAXPRO, SING -NEU, NORM
DT(+DEF, SI NG, -NEU, ART)
" ge"
SE SUB(VD, EMPTY, NORM EMPTY)
M ( NORM
BW
"hi er onder "
CL(-MAIN, VD)
wwm VD, EMPTY)
"gegeven"
NI (+CASE, SING -NEU, aMOD)
N( SI NG - NEU)
"informatie"
ww P, EMPTY)
nig
M ( NORM
ww VD, EMPTY)
"over genonen”
PP( REST)
VZ( REST)
"uit"
NP( SI NG NORM M D)
NI I ( MAXPRO, SI NG +NEU, NORM
DT(+DEF, SING +NEU, ART)
"het "
NI (+CASE, SI NG +NEU, - MOD)
N(SI NG +NEU)
"boek"

Figuur 2.5: Syntactische analyseAmAZON.
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“ Fluent Dutch is a speech synthesis system for Dutch, whicls under Win-
dows 3.1 or higher. It is not (yet) a full-fledged text-to-sple synthesizer, but
generates synthetic speech of a superior quality from agitfwtranscription.
The system can be used in multimedia applications such Kk dictiona-
ries and educational CD-ROMS, as well as in dialogue systéwvarious kinds.
At present, the system uses a male voice. A female voice isejmgpation.”
Beschikbaarheid: Een deel van het materiaal is vrij beschikbaar via Mbrola.

e TreeTalk.
Omschrijving: TreeTalk is een programma voor grafeem-naar-foneem conver
sie dat is ontwikkeld binnen hétductive language learningrojecf! aan de
KUB (van den Bosch 1997, Daelemans en van den Bosch 1996). Hgaprma
zet een reeks woorden om in reeksen fonemenigt notatie (de notatie die
door CELEX wordt gebruikt). Het programma werkt op woordbasis en houdt
dus geen rekening met prosodische effecten op zinsniveau.
Beschikbaarheid: Er is een on-line demo-verérevan het programma beschik-
baar.

Standaards

¢ Fonetische Alfabetten.
Het meest gebruikte fonetische alfabetrs (international phonetic associa-
tion. Voor codering van corpora en elektronische lexica is dakedt echter
minder geschikt, omdat het gebruikt maakt van symbolen eengleel uitma-
ken van heiscii alfabet. Om dit probleem te omzeilen zijn verschillende
cil fonetische alfabetten ontwikkeld. Een algemeen aanvdtabled isSAMPA
(Wells 1987). In deceLEX database wordt bijvoorbeeld gebruik gemaakt van
SAMPA. Daarnaast zijn binneneLEX nog drie andere notaties beschikbaze-(
LEX, CPA, enDISC), waarvan er éérpfsc) zo is ontworpen dat ieder fonetisch
symbool met precies één teken correspondeert (met nanig vabr computa-
tionele toepassingen). Merk overigens op dat het hier steledhts notationele
varianten varsAMPA en IPA betreft, zodat de verschillende notaties eenvoudig
naar elkaar omgezet kunnen worden. Voorf@tiILEX uitspraakwoordenboek
werd gebruik gemaakt vavapA (yet another phonetic alphabetDit alfabet
wijkt op onderdelen af van de notatie diedeLEX primair is OI1SC), 0.a. door-
dat het rekening houdt met de uitspraak van (Franse) leeeno

¢ \Woordsoorten.

Corpora die zijn voorzien van informatie over woordsoorpart of speech tag-
gers die automatisch woordsoorten toekennen maken gebruik eanveoraf
gedefinieerde verzameling woordsoortentatgset In dewOTAN taggerwordt
gebruik gemaakt van edagsetdie is ontwikkeld door deosca groep in Nij-
megen. Deze tagset bestaat uit 243 verschillende tagsdkigguur 2.3). Uit-
gangspunt was de verdeling in hoofdwoordsoorten en hunresidielingen zo-

als die is te vinden in dans. Een sterk vereenvoudigde versie van deze tagset

http://ilk.kub.nl/
“http://ilk.kub.nl/
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maakt alleen een onderscheid in woordsoorten, en bevditsié2 elementen
(ADJ, ADV, ART, CONJ, INT, MISC, N, NUM, PRER PRON, PUNC, V). Deze
wordt bijvoorbeeld gebruikt in de (online)BT tagger. De Xerox tagger maakt
gebruik van een verzameling van 49 tags (zie ook figuur 2.2)IND corpora
maken gebruik van een kleine tagset (dertien elementejectigf), b(ijwoord),
c(onjunctie), e(igennaam), I(idwoord), o(ngespecifidgemp(ronomen), t(el-
woord), v(oorzetsel), z(elfstandig naamwoord)), en soamseen grotere tagset,
die werd ontwikkeld door deoscagroep KUN) in het kader van helECOLB-
project. Deze tagset is waarschijnlijk identiek aand&TAN tagset.

Binnen het reeds vaker genoenmssLES-project is een aanzet gegeven voor
een standaard voor morfosyntactische annotatie van @fpder worden vier
typen tags onderscheiden:

Verplichte tags. Hiertoe behoren de hoofdwoordsoorten (Zelfstandig Naam-
woord, Werkwoord, Voegwoord, ...

Aanbevolen tags. Hiertoe behoren de tags die algemeen gebruikte eigenschap-
pen aanduiden als Geslacht, Getal, Persoon, ...

Optionele tags. Voor bepaalde doeleinden kan het nodig zijn meer specifieke
woordsoorten, eigenschappen etc. te onderscheiden. DRitwedaan
met optionele tags.

Taalspecifieke tags.Bepaalde woordsoorten en eigenschappen komen slechts
in enkele (Europese) talen voor. Hiervoor zijn aparte taglqn Voor het
Nederlands zijn er bijvoorbeeld extra tags voorgesteld deavaardee,
respectievelijkHetwoord bij Geslacht, en de waard¥nl, respectievelijk
Gereduceerdij Persoonlijk Voornaamwoord.

De volledige tagset is op bovengenoemde webpagina teruigden

e Syntactische en semantische annotatie.
Binnen het hiervoor genoema@aGLES-project is ook een voorstel gedaan voor
een standaard voor syntactische anndtati©ok hier zijn er een aantal typen
tags voorgesteld:

Verplichte tags. Er zijn vele redenen om een corpus syntactisch te annoteren.
Er (b)lijkt geen type annotatie te zijn die voor alle doetin voldoet.

Aanbevolen tags: de bekende categorieén Zin, Niet-finiete Zin, Nominale
Constituent, Verbale Constituent, Adjectivische Constit, Adverbiale
Constituent en Voorzetsel Constituent

Optionele tags. Er worden verschillende typen optionele tags onderscheide
waaronder:

Syntactische tags.Hieronder vallen tags voor bijvoorbeeld het nader be-
noemen van Niet-finiete Zinnen: afhankelijke zin, bekndpijein,
enz. Of voor het aanduiden van de grammatische functie: g,

Shttp://ww.ilc.pi.cnr.it/EAGLES/ hone. ht ni
“http://ww.ilc.pi.cnr.it/EAGLES96/ annot at e/ annot at e. ht m
http://ww.ilc.pi.cnr.it/EAGLES96/ segsasgl/ segsasgl. htm
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(2 [CLS[CLS [NP $SUBJ ("Het" 1) ("KM" 2) ]

[ PRED ("verwacht" 3) ] [PP ("vooral" 4) ("in" 5)

("het" 6) ("westen" 7)]

[PP $POBJ ("van" 8) ("het" 9) ("land" 10) ]

[NP $DOBJ ("npoie" 11) ("opklaringen" 12) 1 ] ("," 13)

[CLS ("elders" 14) [PRED ("is" 15) ] ("er" 16) ("af" 17)
("en" 18) ("toe" 19) [NP $SUBJ ("ook" 20) ("bewolking" 21) ]
[PP ("net" 23) ("vooral" 24) ("in" 25) ("de" 26)
("Ardennen" 27) [PP ("op" 30) ("nog" 28) ("kans" 29) ]
("lichte" 31) ("voorjaarsbhuien"32) 1 11 ("." 33) )

Figuur 2.6: Syntactische annotatieANNO.

[ van, m ddel burg, wi |, ik, rei zen, naar, gr oni ngen],
"(origin. place.town. n ddel burg;
user.wants. travel . destination. pl ace.town. groni ngen)

"(
(TS| (d1; d2)
(MP| d1.d2 P|origin.place/van NP| town. nm ddel bur g/
m ddel bur g)
(SQ di1.d2

(S d2.d1 Vlwants/wi | PER| user/ik)
(I'NFP] d1.d2 INF|travel /reizen
(MP| d1. d2 P| desti nati on. pl ace/ naar
NP| t own. gr oni ngen/ gr oni ngen))))

Figuur 2.7: Syntactisch/semantische annotatievrs.

Meewerkend Voorwerp, enz. De keuze van de tags is in al dezd-ge
len voor een deel taalspecifiek.

Semantische tagsMoor nadere tags bij een NC valt hier te denken aan
Definiet en Indefiniet, bij een AdvC aan een nadere precigedla
Tijd, Plaats, Hoedanigheid, etc.

Het zal duidelijk zijn dat dez&AaGLES-standaard nog niet de status heeft van
bijvoorbeeld die met betrekking tot morfosyntactischedatie.

Er zijn niet of nauwelijks voorbeelden van syntactisch gedeerde corpora
voor het Nederlands. Binnen hetiNo project is hiertoe wel een aanzet gegeven
(zie figuur 2.6 voor een voorbeeld). Binnen lustis project® is een deel van
het corpus voorzien van syntactische en semantische dien@ia figuur 2.7).

“http://odur.let.rug.nl:4321/
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2.1.4 Hetinternationale perspectief

In deze sectie noemen we een aantal hulpmiddelen die voeratalen beschikbaar
zijn, die van groot belang lijken voor onderzoek opT-gebied, en die door onze
interviewpartners genoemd werden als voorbeelden en fimiddelen waarvan men

graag een Nederlandstalige tegenhanger zou zien. Binnésadier van dit onderzoek

bleek het niet mogelijk een uitputtend onderzoek te doenmapmiddelen voor talen

anders dan het Nederlands, en ook onze gesprekspartnenrs maermalen aan niet
over zo'n overzicht te beschikken. Wel lijkt men het eensijie @ver een aantal van

de belangrijkste producten. Het onderstaande overzidghbsseerd op voorbeelden
die in de interviews werden genoemd. Het is zeer onvollesligheperkt zich tot het

Engels. Bij instanties alsLRA, LDC, hetDFKI software registrnjis nog een veelvoud

aan vergelijkbaar materiaal te vinden.

Corpora

e British National Corpus.
Omschrijving: Ditis een groot (100 miljoen) corpus van gesproken en geschr
ven Engelg’ Het corpus is samengesteld uit kortere teksten (maxima@D5
woorden) en fragmenten (van maximaal 45.000) woorden ngdee teksten.
Ongeveer 10 miljoen woorden van het corpus zijn transesptian gesproken
Engels.
Beschikbaarheid: Het corpus is beschikbaar @m-rROM en via hetwww. De
teksten uit het corpus mogen zelf niet verder gedistrillieEopenbaar gemaakt
worden, maar alle resultaten die gebaseerd zijn op corplesboek mogen ge-
bruikt worden voor onderzoeksdoeleinden en daarop gefuispeoducten.

e Brown Corpus, LOB Corpus.
Omschrijving: Het ICAME (International Computer Archive of Modern and
Medieval Englishf*® distribueert verschillende corpora, waaronder het Brown-
corpus (1 miljoen woorden) en het Londen-Oslo-Bergenusrfil miljoen
woorden). Beide corpora zijn beschikbaar in verschillefaenaten, waaron-
der versies die voorzien zijn van woordsoort.
Beschikbaarheid: Distributie dooriCAME.

¢ Penn Treebank.
Omschrijving: De Penn Treebank bestaat uit een aantal corpora (0.a. +,6 mil
joen woorden uit de Dow Jones nieuwsdienst, 1 miljoen waondede Wall
Street Journal, materiaal ontleend a&ams, muc, eniBM handleidingen) die
handmatig van constituentstructuur zijn voorzien.
Beschikbaarheid: Het corpus wordt gedistribueerd door het Linguistic Data
Consortiun®® Het corpus is beschikbaar @m-roMm, en kan ook gedeeltelijk
via het Web geraadpleegd worden.

e UN Corpus.
Omschrijving: Het uN-corpus bestaat uit parallele teksten voor het Engels,

“"htt p: //info. ox. ac. uk/ bnc/
“htt p: // www. hd. ui b. no/ i cane. ht m
“http: // ww. | dc. upenn. edu/
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Frans, en Spaans met een omvang van 2,5 gigabyte tekst.
Beschikbaarheid: Het corpus wordt gedistribueerd door het Linguistic Data
Consortium.

¢ Crater.
Omschrijving: Het CRATER-corpus is een 1 miljoen parallekl{gned corpus
voor het Engels, Frans, en Spaans. Het corpus is voorzieanvastatie (lemma
en woordsoort, gecorrigeerd), en wordt geleverd met hugeien voor extrac-
tie enalignment
Beschikbaarheid: Distributie dOOrELRA.

e ATIS.
Omschrijving: HetATIs (air travel information systejrcorpus, verkrijgbaar bij
LDC, bevat verschillende opnames van interactie tussen delosuen een (echt
of gesimuleerd) systeem dat informatie geeft over verbigein van luchtvaart-
maatschappijen. De corpora zijn aangemaakt en gebruilgtinARPA spoken
language systengrogramma.
Beschikbaarheid: Distributie door het Linguistic Data Consortium.

e CSR.
Omschrijving: De CcsR (continuous speech recognitiaorpora, verkrijgbaar
bij LDC, bevatten gelezen fragmenten ontleend aan het Wall Stragtal cor-
pus (zie Penn Treebank). De fragmenten zijn zo gekozen dgglreik maken
van een vocabulaire van 5.000 of 20.000 woorden. De corppraebruikt in
hetDARPA Spoken Language Program
Beschikbaarheid: Distributie door het Linguistic Data Consortium.

e Overige LDC Corpora. Naast bovengenoemde corpora zijn via het Linguistic
Data Consortium nog een groot aantal andere spraakcOrgoeds CALL-
FRIEND, CALLHOME, en SWITSCHBOARD en tekstcorpora, zoals d&ROAD-
CAST NEWS TRANSCRIPTS hetNORTH AMERICAN NEWS TEXT CORPUSEN
TIPSTER beschikbaar.

Lexica

e COBUILD.
Omschrijving: Het Collins’ Cobuild {earnerg woordenboe¥ is gebaseerd op
intensief gebruik van corpusgegevens (waarvoorksmk of Englishs samen-
gesteld met een omvang van meer dan 320 miljoen woorden).
Beschikbaarheid: Distributie door Colbuild. Het corpus zelf is deels on-liee
raadplegen, en wordt deels meegeleverd op de Cobwoieéom, die het woor-
denboek, een grammatica, en verwijzingen naar het corpad.be

e WordNet.
Omschrijving: WordNet is een semantische lexicale database voor het£ngel
(Miller et al. 1990), met een omvang van meer dan 100.000 woorden, waarin
voor zelfstandige naamwoorden, adjectieven, en werkvesondformatie over

http://titania.cobuild. collins.co.uk/
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synoniemen lank, board, antoniement{se, fall), hyponiemen rhaple, tree
ISA-relatie), en meroniemettrée, roo) (HASA-relatie).

Beschikbaarheid: De database is vrij beschikbaar via de Wordnet web-
pagina®!

e Comlex.
Omschrijving: Comlex is een woordenboek met ongeveer 38.000 trefwoorden
dat gedetailleerde informatie bevat over de syntactisigenschappen van ieder
woord, met hame valentie.
Beschikbaarheid: Distributie door het Linguistic Data Consortium.

Halffabrikaten en overig

¢ Brill-tagger.
Omeschrijving: De postagger van Eric Brill (Brill 1995) maakt gebruik van
transformation-based error-driven learningm uit een corpus voorzien van
woordsoorten eetaggeraf te leiden.
Beschikbaarheid: De taggeris vrij beschikbaar via Brill's web-pagirt.

¢ ENgCG-2.
Omschrijving: EngCG-2 van het Finse bedrijf Conexor is een sretistagger
voor het Engels, die gebruik maakt vaanstraint grammareen regelforma-
lisme gebaseerd dnite statetechnologie (Samuelson en Voutilainen 1997).
Beschikbaarheid: Commerciéle en academische licenties zijn verkrijgbaar vi
Conexor?

e XPOST.
Omschrijving: De Xerox Part-of-Speech TaggerosT (Cuttinget al. 1992) is
een tagger geimplementeerdLisP, getraind op het Brown-corpus.
Beschikbaarheid: De tagger is beschikbaar voor onderzoeksdoeleinden.

e XTAG.
Omschrijving: XTAG>* is eenwide-coveragggrammatica en voor het Engels,
gebaseerd opree Adjoining Grammaontwikkeld voor onderzoeksdoeleinden.
Het systeem bevat een tagger getraind op het Wall Streemalocorpus, een
woordenboek met meer dat 300.000 woordvormen, en meer dagr8thmati-
cale regelsléxicalized treep
Beschikbaarheid: De grammatica, documentatie, en bijbehorende software is
vrij beschikbaar.

e CLE.
Omschrijving: De Core Language Engirte (Alshawi 1992) is een computatio-
nele grammatica, ontwikkeld door SRI CambrieRyelie is bedoeld algeneral

*lht t p: / / www. cogsci . pri ncet on. edu/ ~wn/ w3wn. ht ni
2htt p: / / www. cs. j hu. edu/ ~bri ||/ hone. ht m

Shttp: // www. conexor . fi/index. htn

%htt p://ww. ci s. upenn. edu/ ~xt ag/

Shttp://ww. cam sri.coniccsrc/cle. htn
htt p: // waw. cam sri . com
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purpose natural language processing systdde CLE is gebruikt voor natuur-
lijke taal interfaces (ook voor gesproken taal), vertagtlsynen voor gesproken
taal, toepassingen waarlsipntrolled languageen rol speelt.
Beschikbaarheid: Licenties voor decLE zijn mogelijk voor onderzoeksdoe-
leinden en voor commerciéle toepassingen.

e EnglLite en FDG.
Omschrijving: De ENGLITE enFDG parsers van het Finse bedrijf Conexor zijn
wide-coveragegoarsers die eelight (shallow) syntactic parse.q. eenfull de-
pendency parste kennen aan zinnen.
Beschikbaarheid: Commerciéle en academische licenties zijn verkrijgbaar vi
Conexor’

e TSNLP.
Omschrijving: De TSNLP testsuite bevat geannoteerde data voor het Engels,
Duits, en Frans, bedoeld om te worden gebruikt bij het testeavalueren van
taalverwerkende systemen. Per taal zijn meer dan 4000 dgpgenomen.
Beschikbaarheid: Distributie viaELRA.

2.2 Immateriéle infrastructuur

In deze sectie zal een overzicht worden gegeven van delingesl (onderzoek, onder-
wijs, beleid) die actief zijn op het gebied van de Taal- era8ktechnologie. Hierbij
wordt in een aparte sectie aandacht besteed aan de rol vashudtrie. Tenslotte zullen
een aantal initiatieven in het buitenland op een rijtje veordezet.

2.2.1 Onderzoek

In Nederlandwordt aan de meeste universiteiten onderzoek verricht bgeieed van
TST voor het Nederlands. Bijvoorbeeld :

¢ Amsterdam, UVA: Alfa-informatic® (t), Instituut voor Fonetische Wetenschap-
per® (s)

e Amsterdamyu: Lexicologie (t), Terminologie (t)
e Delft, TUD: Kennisgestuurde Systenférgs)
e Eindhoven;TUE: Instituut voor Onderzoek naar Mens-Systeem Interétc(®

e GroningenRUG: Alfa-informatice® (t)

*ht t p: / / www. conexor . fi/index. htm

8Een (s) betekent dat er voornamelijk onderzoek wordt Viernicet betrekking tot spraak, een (t)
voornamelijk met betrekking tot taal.

“http://earth.let.uva.nl/

®http://fonsg3.let.uva.nl

®http: // www. kbs. twi . tudel ft.nl

®http: //ww t ue. nl /i po/

Shttp://ww. | et.rug.nl/alfa/
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Leiden,RuL: Algemene Taalwetenschp(t)(s), Functieleé?(t)

Nijmegen,KUN: Taal- en Spraaktechnolo§fe(t)(s)

Tilburg, KuB: Taal en Informatic¥ (t)

Twente,uT: cTIT®® (Centrum voor Telematica en Informatietechnologie) (t) (s

Utrecht,Ruu: UIL/OTS?® (Utrecht Institute of Linguistics/ Onderzoeksinstituut
voor Taal en Spraak) (t)(s)

In Vlaanderen vindt er bijvoorbeeld onderzoek plaats aan de universiteit:

e Antwerpen,uiA: Centrum voor Nederlandse Taal en SpragknTS) (1)
e Brusselvus: ETRO'! (s)
e Gent,uG: ELIS? (S)

e Leuven,kuL: Centrum voor computerlinguistiék(ccL) (t), ESAT’# (s)

en eveneens aan de Katholieke Vlaamse Hogeschool (Degatéimlken en Verta-
lers) in Antwerpen.

Daarnaast zijn er in beide landen nog een aamtalersitaire onderzoekscentra
binnen andere faculteiten, die zich vooral op bijvoorbéwdtijuridisch of het medisch
taalgebruik richten, bijvoorbeeletri”® (Interdisciplinair Centrum voor Recht en In-
formatica,kuL) en Medische Informatica (Gent, Geneeskunde).

In Nederland zijn er een aantabnderzoekscholeapgericht, zelfstandige organi-
satorische eenheden met een eigen budgetverantwooheddijk In zo’n onderzoek-
school wordt onderzoek van een of meer universiteiten opbepaald terrein ge-
bundeld met het doel de kwaliteit van het onderzoek te verbeten tot een samen-
hangend onderzoeksprogramma te komen. De scholen kunteganiwersitair zijn.
Enkele voorTsT relevante onderzoekscholen zijn:

e Onderzoekschool dcicA’S,

e IPA’7 (Instituut voor Programmatuurkunde en Algoritmiek),

®http://ww. | ei denuni v. nl /ugi ds/ h6/1v02. ht m

http: // waw fsw. | ei denuni v. nl / www/ w3_f unc/ resear ch. ht m
®htt p: // www. | et . kun. nl / onder zoek/ 05- 02. ht

http://cwi s. kub. nl/~fdl/research/ti/prog_nw htm
Bhttp: //wwectit.cs. utwente. nl/
http://wwwuilots.let.ruu.nl/

http://ger-ww. ui a. ac. be/ webger/ ger/ cnt s/ mai n. ht m
http://etro.vub. ac. be/etro. ht m

“http://ww. elis.rug.ac. be/

“http://ww. ccl . kul euven. ac. be

http://ww. esat . kul euven. ac. be/ ~spch/

http://ww. | aw. kul euven. ac. be/icri/

http://ww Wi ns. uva. nl / research/ ozsl/1in

http://www. wi n. tue.nl/cs/ipalactivities/FMourse.04.1997. ht i
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e BCN’® (Behavioural and Cognitive Neurosciences),

e J.F. Schouten Institute for User-System Interaction Reb&&(opvolger van de
onderzoekschool Perception and Technology),

e siks® (School voor Informatie- en KennisSystemen),
e LOT8! (Landelijke Onderzoekschool Taalwetenschap),
e cLs?? (Centre for Language Studies),

e HIL® (Holland Institute of Generative Linguistics),

e IFOTT® (Instituut voor Functioneel Onderzoek van Taal en Taalg&pf°®

In Vlaanderen werken de universiteiten van Antwerpen, Gent, BrusgeB() en
Leuven samen icLIF®® (Computational Linguistics and Language Technology), een
Fwo-onderzoeksgemeenschan IF heeft zich tot taak gesteld de Vlaamse taaltechno-
logie te codrdineren en internationaal te verankeren. et worden er hulpbronnen
bijeen gebracht.

In Nederland zijn ook nog een aantaliet-universitaire onderzoekscentveerk-
zaam, veelal gefinancierd door overheid, bedrijfslevenfamiiversiteiten samen:

¢ Telematica Instituut in Enschetle

e TNO®8, Nederlandse Organisatie voor Toegepast Wetenschap@eljerzoek

Het TELEMATICA INSTITUUTE is een consortium van bedrijven en kennisinstel-
lingen, met financiéle steun van de overheid. Er wordt voooatractonderzoek uit-
gevoerd. De deelnemers zijm, KPN, Lucent TechnologiesiNG en Rabofacet.
Daarnaast contribuerexBp/uszo, Cap Gemini, Ericsson, Océ en Syllogic. De be-
drijven ECT, Heidemij,NS, NOB, Origin envNuU zijn geassocieerd lid. Het Telematica
Consortium is nog in onderhandeling met andere bedrijvear bun deelname. De
Universiteit Twente, de Universiteit Delftwi, TNO, Multimedia en Telecommunica-
tie (TNO MET) nemen deel als kennisinstellingen. Het vroegere Teleam&esearch
Centre fRC) is in het Telematica Instituut opgegaan.

De veleTnO-onderzoeksinstituten voeren vooral contractonderzaetvél meer
fundamenteel als toegepast) voor de overheid en het kel uit. TNO% is een

ht t p: // BCN. ben. rug. nl / ben/

“http://ww. tue. nl/ipo/school /i ndex. htn
8http://ww. cs. ruu. nl /siks/
Bhttp://wwwuilots.let.uu.nl/relations/lot.htm
®http://cw s. kub. nl / ~fdl /resear ch/ school / cl s/ i ndex. ht m
®http://oasis.|eidenuniv.nl/hil/

8 http://ww | ei denuniv. nl /ugi ds/ h12/z006. ht m
¥De laatste drie maken deel uit vaoT

8ht t p: // ger - www. ui a. ac. be/ webger/ger/clif/
http://wwitrc.nl/

Bhttp: // ww t no. nl /

http://ww.telin. nl/

“http://ww. t no. nl/
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semi-overheidsinstelling (het is opgericht door de oviekhmaar kan tot op grote
hoogte een eigen beleid voeren). Va@T zijn vooral belangrijk hetrNo Institute
for Applied Physic& (Tpp, Delft), hetTNO Fysisch en Elektronisch Laboratoridfn
(Den Haag), herno Human Factors Research InstiftéSoesterberg) en, op be-
leidsniveau,TNO Strategie, Technologie en Bel&fd(sTs, Apeldoorn). Hetcwi%
(Centrum voor Wiskunde en Informatica) Amsterdam is meeetings bij hetTsT-
onderzoek voor het Nederlands betrokken.

Verder zijn er nog belangrijke instituten die vooral toegspnderzoek verrichten,
of resourcesentoolster beschikking stellen:

e CELEX®® (Centrum voor Lexicale Informatie), Nijmegen (Max Planaisti-
tuut). In 1986 gesticht door 5 Nederlandse onderzoekstemtaaronder het
Max Planck Instituut en de Universiteit van Nijmegen (TaalSpraak). Sinds
1989 isceLEX erkend als nationaal kenniscentrumeLEX beschikt over een
grote database met informatie met betrekking tot fonolag@rfologie, syntaxis
en frequentie voor Nederlandse, Duitse en Engelse lemmata.

e sPEXY’, (Speech Processing EXpertise Ceptidijmegen KUN). Opgericht in
1987, deelnemende universiteiten: Amsterdam, Utrechinégien, Leiden en
Eindhoven.sPEXis een organisatie die zich bezighoudt met het ontwikketen e
beschikbaar stellen van software, tools en databases ayehitd van spraak-
technologie. Validatie (spraak) is momenteel een van danigeijkste activitei-
ten (bijvoorbeeld VOOELRA).

¢ sTDH (Stichting Tekstcorpora en Databestanden in de HumaniGajericht
in 1990. DesTDH is opgericht met als doel het onderzoek op het gebied van de
tekstcorpora en databestanden in de humaniora te bevordarde kennis op
dit gebied te verbreiden. Het is de intentie om de websiteheli$sTDH uit te
bouwen tot een centraal informatiepunt op het gebied vandrpusonderzoek
in Nederland en Vlaanderen. Ook wil deDH de activitieiten op het gebied van
corpusonderzoek bundelen en codrdineren.

Het gaat in alle drie de gevallen om kleine organisaties {3.8&e). Vaak worden ook
de subsidies slechts voor een korte termijn toegezegds(zogkval varceELEX).

Hoewel de meeste onderzoekscentra puur Nederlands, dalaeehs zijn, is er
toch een gezamenlijk BDERLANDS-VLAAMS initiatief, namelijk hetiNL (Instituut
voor Nederlandse Lexicologie), te Leiden. Het is in 1969 opgericht. Relevant
voor TST is de INL-Taalbank. Ook participeert hetiL in EuropesersT projecten,
zoalsPAROLE

De belangrijkste onderzoeksprojecten op het gebied varstavaren in Neder-
land hetNwo prioriteitsprogramma voor Taal- en Spraaktechnoldgi€1995-2000)

“http://ww. t pd. tno.nl/ TPDY smartsite. htm
“http://wwv tno.nl/instit/fel/fel_nl.htm
Shttp://wwi tno.nl/instit/tmindex.htm
“http://ww. sth. tno.nl/

http://ww cwi.nl/

%ht t p: // www. kun. nl / cel ex/

“http://1ands. | et.kun.nl/spex/
%htt p:// CandL. | et. ruu. nl /stdh/index. ht m
“http://odur.let.rug.nl:4321/
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en in Vlaanderen heKorte termijn programma voor Taal- en Spraaktechnologie
(1994-1997). Er zijn tot dusverre ook een paar gezamentifiaerzoeksinitiatieven
geweest op het gebied vaisT, namelijk EUROTRA (1982-1993) en het Corpus Ge-
sproken Nederlands (1998-2003).

In Nederland houdt hetiwi1%° (Nederlands Instituut voor Wetenschappelijke In-
formatiediensten) eettatabankbij met informatie over wetenschappelijk onderzoek in
Nederland. In Vlaanderen wordt dat gedaan inwleTo-databank®® (Inventaris van
het Wetenschappelijk en Technologisch Onderzoek in Viewarg door het Ministerie
van de Vlaamse Gemeenschap, afdeling Wetenschap en lien(wat).

2.2.2 Onderwijs

In Nederland en inVlaanderen kan aan alle universiteiten die in de vorige sectie wer-
den genoemd als onderzoekscentra ook in een of anderengarmorden gestudeerd.

In Vlaanderen maken ddaaltechnologische richtingen deel uit van de Letterenfa-
culteiten, terwijl despraakechnologische richtingen zijn ondergebracht bij Toegepa
Wetenschappen. INederlandis er niet zo’n verdeling te maken. Daar zijn de meeste
taal- en spraaktechnologische richtingen ontstaan binieehetterenfaculteiten. In
Delft, Eindhoven en Twente, de drie technische univetsiteiisTST ondergebracht
bij de Faculteit (Technische) Informatica.

In Nederland kan men aan elk van de onderstaande universiteiten eere studi
eenTsT-richting volgen. Men moet in de meeste gevallen eerst egpepieuse hebben
afgelegd voor men kan overstappen.

e Amsterdam, UvA: Alfa-informatic¥? (t), Fonetische Wetenschapp&h(s)
e Delft, TUuD: Kennisgestuurde System&fh(kGs) (s)
e Eindhoven,TUE: Mens-Systeem Interact® (postdoctoraal) (s)

¢ Groningen,RUG: Alfa-informatica® (t), Technische Cognitie Wetenschap
(TCW) (1)

¢ Nijmegen,kuN: Taal, Spraak en Informati¢® (t)(s)
e Tilburg, KUB: Taal en Kunstmatige Intelligenti€ (t)

e Twente,uT: Linguistic Engineering'® () (s)

%t t p: / / waw. ni wi . knaw. nl /

©ht t p: / / www. vl aander en. be/ | WETQI DOCS/ t herra_pag. ht n
O2http://earth.let.uva.nl/

%http://fonsg3.let.uva.nl

0%t t p: // www. kbs. twi . tudel ft.nl

%http: // www. t ue. nl /i po/ usi/index. htm

1%nt t p: // www. | et. rug. nl/al fa/

Whttp://tcw2. ppsw. rug. nl

%8http: //www | et. kun. nl/onderw js/tsi.htm

%t tp://cw s. kub. nl/~fdl/voorl/tkibsch. htm

http: //wwseti.cs. utwente. nl:/Parlevink/ Student s/ st udent sframe. ht n
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e Utrecht,Ruu: Documentaire Informatiekund¥ (t), Taal- en Spraakautomati-
serind? (t)(s), Cognitieve Kunstmatige Intelligentfé (cki) (t)

De Nederlandse onderzoekscholen (zie vorige sectie) igg@oook opleiding-
sprogramma’s vanio’s, 010’s (Assistent in Opleiding, respectievelijk Onderzoeker i
Opleiding: afgestudeerden die aan een proefschrift seirij, en bursalen. Dergelijke
opleidingsprogramma’s kunnen de vorm hebben van curswgaaraan promovendi
uit de aangesloten universiteiten deelnemen. Een ondesdoeol kan zowel binnen
een universiteit worden opgericht als tussen meer unte@esi, soms ook samen met
andere onderzoeksinstellingen, bijvoorbericb.

In Vlaanderen kan men Taal- en Spraaktechnologie studésepoatgraduaatstu-
die, zoals deMaster of Atrtificial Intelligenc&* opleiding in Leuven. Aspecten van
taal- en spraaktechnologie komen ook aan bod ia@sTaalwetenschap (interuniver-
sitair) en deGAs (Toegepaste) Informatica, oriéntatie Computerlingelstt®> Geen
van de hier vermelde opleidingen is vergelijkbaar met deidpigen in Nederland.
Daarnaast is het soms mogelijk zich door middel vam-keuzevakken gedurende de
ingenieurs- of licentiaatstudie iets te specialiserenpiraak- of taaltechnologie (bij-
voorbeeld zwaartepunt Taaltechnologie, Germaanseof de module Taaltheorie en
Computerlinguistiek, Germaanse Leuven). In al die gewvajkat het om een relatief
beperkt aanbod van vakken.

Naast de universitaire opleiding is er dit jaar ook een shsaiticjaarTaal en Infor-
matica(deeltijd-opleiding, 1 jaar) gestart door de Katholiekegdschool Zuid-West-
VlaanderenKATHO), in samenwerking met Flanders Language Valley. Het oragérd
Computerlinguistiekvordt doorcLIF verzorgd.

2.2.3 Industrie

De industrie vervult een rol zowel met betrekking tot hetemjs als met betrekking
tot het onderzoek. Wat het onderwijs betreft gaat het vamrahet aanbieden van sta-
geplaatsen. Daarnaast kan de industrie ook een grote rallk@ar met betrekking tot
het aanbieden van het onderwijs zelf. Een treffend voodoisale opleiding die sinds
vorig jaar wordt aangeboden door de Katholieke Hogeschaa-¥/est-VIaanderen
(KATHO), in samenwerking met Flanders Language Vaftéy'’ Daarnaast speelt de
industrie idealiter een rol bij het invullen van de grotedin van dersT-opleidingen.
Ook met betrekking tot het onderzoek speelt de industrierelerls vragende partij
ten opzichte van de universiteiten of, met hun eigen oneédsafdeling, als partner
van die universiteiten in (nationale of Europese) ondézpmjecten.

Hieronder volgen een aantal van de bedrijven die in dit dyppzen rol spelen in
Nederland en Vlaanderen:

Uhttp://candl .l et.ruu. nl/Teachi ng/ Di k/ mai n. ht m

Uhttp://wweuilots. let.ruu. nl/~Hans. Lei dekker/ gi ds/tsa. ht ni

ht t p: // www. phi | . uu. nl / onderwi j s/ cki /i ndex. ht m

Whttp://ww. cs. kul euven. ac. be/ cwi s/ educat i on/ MAI /

1t t p: / / www. kul euven. ac. be/ onderwi j s/ oo_nl . htm

18ht t p: / / waw. west hoek. be/ al geneen/ flv. ht m

e v is specifiek bestemd voor bedrijven actief in de taal- enadgiehnologie. Een van de stuwende
krachten achter dit project, en achter de opleiding die doamHo wordt aangeboden, is Lernout &
Hauspie.
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e CAP GEMINI18

e CcOMSYSH?®

e GETRONICS?0

e FLUENCY!?! Speech Communications

e LANGUAGE AND COMPUTING?2

e LANT!23 Machine Translation Systems

e LERNOUT & HAUSPIE?4

e kKPN12° Research

e MEDIALAB 126

¢ oCE’ Technologies

e PHILIPS'?8 Dictation Systems

e POLDERLAND!??

e POLYDOCHO

e SENTIENT MACHINE RESEARCH3!

e SYLLOGIC3?

TELECATS!33

2.2.4 Beleid

In Nederland wordt het beleid op het gebied waT voornamelijk bepaald door

¢ Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschappen, aigebws (Onder-
zoek en Wetenschapsbeleid)

18ht t p:
1t t p:
20t t p:
2ht t p:
2ht t p:
Zhttp:
2http:
Zht t p:
1260t t p:
2ht t p:
128t t p:
htt p:
130t t p:
Blht t p:
B2ht t p:
htt p:

//tool s. capgeni ni . nl

[ I ww. consys. nl /

[ I ww. getronics.nl/
[1wwuilots.let.ruu.nl/~Arthur.Dirksen/fluent/fluent.htm
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e Ministerie van Economische Zaken

o Nwo™34 Nederlandse Organisatie voor Wetenschappelijk Ondkrzoe

Ondernwo hebben een aantal onderdéférte maken metsT:

e TAAL, SPRAAK EN LOGICA, een van de clusters uit het gebied Geestesweten-
schappen

o wsal3 (Wetenschappelijk Statistisch Agentschap), een agestsohder het
Gebiedsbestuur voor de Maatschappij- en Gedragswetqsama

o sTW!’ ( Stichting voor de Technische Wetenschappen), een astfigtmnder-
deel vanrnwo.1%8 Het sTw vormt de divisie Technische Wetenschappen.

In Vlaanderen zijn bifrsT de volgende instanties betrokken:

¢ Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap/Wetenschappelij&raijs

¢ Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap/Admistratie Weltepsen Innovatie
(Aaw1)

¢ Kabinet van minister-president Van den Brande (Wetensiiepid en Techno-
logie)

e Fwo-Vlaandere®® (Fonds voor Wetenschappelijk Onderzoek-Viaanderen)

e 1wT0 (Viaams Instituut voor de Bevordering van het Wetenschijkpe
Technologisch Onderzoek in de Industrie)

Het Fwo stimuleert en financiert het fundamenteel wetenschajgpefiperzoek
aan de universiteiten in de Vlaamse Gemeenschap en aanelérigen voor weten-
schappelijk onderzoek. Het stelt zich in dit opzicht saikbp dan de Nederlandse
Zuster-organisatie, die bijvoorbeeld r&tIORITEIT- programma Taal- en Spraaktech-
nologie heeft gefinancierd. Het Vlaamse Korte termijn paogma ter zake is op ad
hoc basis door hetvT begeleid.

Op Vlaams-Nederlands gebied zijn dan nog actief:

e NTU! (Nederlandse Taalunie)
e CLvVV, de Commissie Lexicale Vertaalvoorzieningen

e COTERM (terminologie)

Bhttp: // ww. nwo. nl /

1%5Sinds 1 augustus 1998 zijn de werkzaamhedensram (Stichting Informatica-Onderzoek in Ne-
derland) overgenomen dommwo, Gebiedsbestuur Exacte Wetenschappen.

1%htt p: //129. 125. 158. 28/

Yhttp: // ww. stw. nl/

1%8Het sTWwordt mede gefinancierd door het Ministerie van Economigaiiesn.

3%t t p: / / waw. nf wo. be/

YOht t p: / / wawv. i Wk . be/

“lht t p: // waw. t aal uni e. or g/
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e VNC, het Vlaams-Nederlands Comité voor Nederlandse Taal etu@ul

De hier genoemde instanties laten ieder onderzoek op huifisge gebied uitvoeren
door derden.

Op Europees vlak zijn de programma’s met betrekkingrat (MLIS142, LE143,
ESPRIT*Y) ondergebracht bij het directoraats xili van de Europese Commissie.
Daarnaast is er nog heUREKA-initiatief'*® dat ‘market-driveh onderzoek en ont-
wikkeling stimuleert. De fondsen komen van de nationalelwgen, niet van dec.

2.2.5 Buitenland

In een aantal landen levert de overheid grote inspannirgehbehoeve van een goede
infrastructuur voor Taal- en Spraaktechnologie.

In Duitsland loopt al sinds 1993 (tot 2000) het megaprojeerBMOBILS. In De-
nemarken en Griekenland zijn nationale centra voor TaaSgmaaktechnologie op-
gericht, het Center for Sprogteknolétfi (CST) in Kopenhagen en het Institute for
Language and Speech Proces$Rg@ILSP) in Athene. Zij krijgen een ruime betoe-
laging van de nationale overheid, althans gedurende dtegarsn. Naast hetsTis

er in Denemarken ook nog aesn#? (Dansk Sprognaevn). Deze instantie houdt zich
bezig met taalplanning, terwijl hetsT zich bezighoudt met taaltechnologie.

Ook in Spanje is er een instituut opgericht, ddservatorio Espafiol de Industrias de
la Lengua®® (OEIL) door het Ministerio de Industria y Energia. Dit instit in Ma-
drid is onderdeel van het Instituto Cervantes en moet zadgéealle noodzakelijk ba-
sisvoorzieningen aanwezig zijn, het publiek voorlichtesT-producten promoten, en
contact houden met allerlei Europese initiatieven. Ditiagt verschilt van de beide
hiervoor genoemde doordat het zelf geen onderzoekspeojedtvoert. Een instituut
van weer een iets ander type is Ratsearch Institute for the Languages of Finl4tid
(RILF). Het is opgericht in 1976 om het beheer van een aantal resstgande institu-
ten te codrdineren en te centraliseren. Het houdt zich mteakbezig met onderzoek
naar alle talen die in Finland worden gesproken, met de fiaeing van dergelijk on-
derzoek door derden, met het beheer van archieven/dadallest (al dan niet in elek-
tronisch formaat) en met taaladviezen. IHatF maakt deel uit van het Ministerie van
Onderwijs. Voor de Franstalige landen zijn een aantal imistst>? actief, waaronder
AUPELF UREF>* (Association des universités partiellement ou entiérérdefangue
francaise - Université des réseaux d’expression frangaiseioFIL>® (Réseau Inter-
national des Observatoires Francophones de I'Inforoute &raitement Informatique

“http://ww2. echo. lu/nmis/

¥t tp: //ww2. echo. | u/ | angeng/ en/ | ehone. ht m

Yhttp: //ww. cordis. | u/ esprit/home. ht m

“ht t p: / / www. eur eka. be/

“ht t p: / / www. df ki . de/ ver bnobi | /

“http://cst.ku. dk/ general / enfraneset . ht n

“8http: // www i | sp. gr/ GBI NDEX. HTM

¥t t p: / / www. dsn. dk/

0ht t p: / / www. cervant es. es/ i nt ernet/acad/ oei | / mar_oei |l . htm
Bt t p: // www. doml ang. fi/english. htm

1527je de webpagina’s vamISTITUTIONS FRANGAISES DE LA FRANCOPHONIES
Bhttp://ww. refer.fr/liban_ct/general/agence. htm
http://www riofil.org/index. htn
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des Langues)®® Meer op de Romaanse talen in het algemeen gericht is endaN
LATINE 158,

In het buitenland zijn er een aantal grote organisaties idie lzezig houden met
het verspreiden van (linguistische) hulpbronnen, waamond

¢ BAs™® (Bavarian Archive for Speech Signals), Miinchen. bles heeft tot taak
databases gesproken Duits op optimale (gestandaardijeeijde beschikbaar
te maken voor zowel wetenschap als industrie.

e csLU®0 (Center for Spoken Language Understanding), OregoncHet ver-
zamelt en verspreidt spraakcorpora voor alle geintersesee\Voor universitei-
ten zijn de corpora gratis beschikbaar.

e DEUTSCHE SPRACHARCHIVI®1 (DSAv), Mannheim. Er worden 32 Duitstalige
corpora beheerd, slechts een deel daarvan is voor extetieezaeksdoeleinden
beschikbaar (onder meer op juridische gronden).

e ELRA'®? (European Language Resources Association), Parijs. Niaaster-
zamelen en verspreiden van resources (zowel taal, spragdralinologie) be-
schouwteLRA vooral ook het valideren van resources als een belangeide t

e LDC!®3 (Linguistic Data Consortium), Pennsylvania. Anders garA produ-
ceert het.DC ook zelf corpora, databanken, lexica en andere hulpbrovoen
zowel onderzoek als ontwikkeling van producten.

e SPRAKBANKEN®* (Bank of Swedish) , Géteborg. De Sprakbanken stelt zich
tot taak linguistische data in machinaal leesbare vorm teaveelen.

e ICAME Corpus Collecti€®®. Een verzameling corpora, vooral Engelstalige.

Instanties al€LRA, LDC, BAS zijn voor een groot deel afhankelijk van financiering
door de overheid (ministeries, onderzoeksfondsen, Essfmndsen).

Naast instellingen die het verspreiden van hulpbronnedaethebben, zijn er ook
een aantal die vooral de eigen hulpbronnen ter beschikkéligrs. Een belangrijke is:

e BRITISH NATIONAL CORPUS®® (BNC). Een collectie van 100 miljoen woor-
den hedendaags Engels, zowel gesproken als geschreven

1%60nder auspicién van deze laatste instantie is een ovegichaakt van hetgeen er in Frankrijk op
TsT-gebied voorhanden ig la découverte de 'ingénierie linguistique en Frafite

%8htt p: // www. vol . it/1inguanet/HonePages/agilit_unione_|atina. htm

ht t p: // www2. phonet i k. uni - nuenchen. de/ Bas/

1%t t p: / / www. cse. ogi . edu/ CSLU cor por a/ cor por a. ht m

16t t p: / / www. i ds- mannhei m de/ prag/ dsav. ht m

®2htt p: / / www. i cp. grenet . fr/ ELRA home. ht m

183t t p: / / www. | dc. upenn. edu/ | dc/ nof rame. ht m

184t t p: / / svenska. gu. se/ | b/ | bi nf oeng. ht m

1ht t p: / / www. hd. ui b. no/ cor por a. ht m

%htt p: / /i nfo. ox. ac. uk/ bnc/
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Wat de TsT-opleidingen betreft, zijn er momenteel een aantal intenei® ont-
wikkelingen, waaronder, binnen hebCRATES programma, die voor een European
Masters in Language and Speech, i.e. voor een opleidingndieaaltechnologie én
Spraaktechnologie omvat. Het gaat hier om een opleidingndiele landen gevolgd
kan worden, en die door gezaghebbende, internationaleieagies alsssca®’ en
EACL%8 zou moeten worden erkend.

Belangrijke netwerken voorsT zijn

e ELSNET®? (Network of Excellence in Language and Speech)

e compuLoanet’® (Network of Excellence in Computational Logic)

e 13NETY! (European Network for Intelligent Information Interfayes

e THEMATIC NETWORK IN SPEECHCOMMUNICATION SCIENCES /2

e ACO*HUMI"3 (Thematic Network in Advanced Computing in the Humanities)
e THEMATIC NETWORK IN THE AREA OFLANGUAGES!"4

De drie eerste zijesSPRITnetwerken, de andesCRATESNnetwerken. Er worden ini-
tiatieven ontplooit die op termijn mogelijk gevolgen hebleor deTsT-infrastructuur
in het Nederlandse taalgebied. Ook zouden deze netwerkarekwptreden als part-
ners bij het aanvragen van projecten, bijvoorbeeld voor bEaiscollectie taaltech-
nologische hulpmiddelen. HetLARK (Basic LAnguage Resource Kit) initiatief van
ELSNET en ELRA is hiervan een voorbeeld. Het idee hier is dat er onder hédé/ij
Framework Programma voor gezorgd zou moeten worden dat malhei Europese
(EG en ceE) landen kan beschikken over een een minimale set hulpneiddebor-
lopig gedefinieerd als een algemetekstorpus om alle soorten precompetatief on-
derzoek te kunnen verrichten, met een omvang van ongeveeriljog&n woorden,
geannoteerd volgens een algemeen geaccepteerde stametaasdortgelijks voor een
spraalcorpus, en een collectteolsom met deze corpora om te kunnen gaan.
Andere internationale organisaties waarin mensen diezaark zijn in de taal- en
spraaktechnologie zich hebben verenigd:

e AcL’® (Association for Computational Linguistics)
e EACLY’® (European Chapter of the Association for Computationagistics)
e EAMTY/7 (The European Association for Machine Translation)

e EscAl’® (European Speech Communication Association)

%"ht t p: / / ophal e. i cp. grenet. fr/escal esca. ht ni
188t t p: / /i ssco- www. uni ge. ch/ eacl / eacl . ht i
1%t t p: / / www. el snet . org/

"t t p: / / waw. conpul og. or g/

http://wmw. i 3net. org/

http: //tn-speech. essex. ac. uk/ t n- speech
http: // www. ui b. no/ acohum

"t t p: / / waw. user page. f u- ber | i n. de/ ~el ¢/ Themat i cNet wor kPr oj ect/t np-fram htm
htt p: // www. cs. col unbi a. edu/ ~acl /

"http: //i ssco- ww. uni ge. ch/ eacl / eacl . ht
Yhttp://ww. | imnl/eant/

"8t tp://ophal e.icp.inpg.fr/escalesca. htn
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e EURALEX!’? (European Association for Lexicography)

e FoLLI8 (European Association for Logic, Language and Information
BinnenAcL zijn er een aantal voorsT relevante SIGs (Special Interest Groups):

e siGDAT!! (Special Interest Group for linguistic data and corpusetaapproa-
ches to natural language processing)

e SIGLEX!8?
¢ SIGMEDIA!83 (Special Interest Group on Multimedia Language Proce}sing

e SIGNLL184 ( Special Interest Group on Natural Language Learning)

e SIGPHON® (Special Interest Group for Computational Phonology)

Nog zo’n SIG, maar dan door de EU gefinancierdAsLES'®® (Expert Advisory
Group on Language Engineering Standards)

Een elektronische nieuwsbrief voor taal, spraak en logioedtwerspreid door
coLiBrI*®, informatie over nieuwasTpublicaties (al dan niet officieel) is te vinden
in cMP-LG188 (Computation and Language E-Print Archive).

Tot slot nog enkele (organisatoren) van de belangrijkstderenties en zomer-
scholen oprsT-gebied:

e COLING!® (International Conference on Computational Linguistics)
o ACL19

EAcL1o?

Escal® (European Speech Communication Association)

ESSLLI3 (European Summer Schools in Logic, Language and Compnjatio

ELsnet!?4

"http://wmw. i ms. uni -stuttgart.de/ eural ex/

180t t p: // www. wi ns. uva. nl /research/fol | i

Blht t p: // www. ci s. upenn. edu/ ~yar owsky/ si gdat . ht m

182ht t p: / / www. ci s. upenn. edu/ ~npal mrer / si gpoi nt/ i ndex. ht m
18ht t p: // www. df ki . uni - sh. de/ ~andr e/ si gnedi a/ i ndex. ht ni
84t t p: // waw. cs. rul i mburg. nl/~antal /signll/signll-home. htn
18%ht t p: / / waw. cogsci . ed. ac. uk/ si gphon/

B%http: //www il c.pi.cnr.it/EAGLES hore. htm
®http://colibri.let.ruu. nl/

B8htt p: // xxx. | anl . gov/ cnp- 1 g/
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Hoofdstuk 3

Evaluatie

3.1 \Vooraf

Eerder werk

Het evalueren van software en producten die gebruikt woidele taal- en spraak-
technologie is het onderwerp geweest van een aantal E@rg@pefgcten. Ook buiten
Europa is aandacht besteed aan dit onderwerp. We noemealdi@ronnen van in-
formatie EAGLES! (een project gericht op het beschikbaar maken van resqurees
vaststellen van standaards en richtlijnen vmsources en evaluatie. Met name het
werk van despoken languageverkgroep (Gibbon, Moore, en Winski 198 R)erdient
vermelding). Daarnaast zijn van belangsNLP® (test suites for natural language
processinggericht op het evalueren van prestaties van software), Sudesy of the
State of the Art in Human Language Technol@@wle, Mariani, Uszkoreit, Zaenen,
en Zue 1998) (waarin hoofdstuk 13 gewijd is aan evaluatie, met name kyeoip soft-
ware)ELSE®, enGRACE? ( beide met name gericht op het evaluerenpari-of-speech
taggery, enTEMAA’ (gericht op de evaluatie vauthoring tools hulpmiddelen voor
spelling- en grammatica-correctie). In vrijwel alle gdeal betreft het omvangrijke
projecten, soms gericht op slechts een deel van de hulpteidés software die in
het voorafgaande is genoemd. Voorzover er daadwerkeN&kiaties zijn uitgevoerd
heeft het Nederlands overigens in geen van deze projeatenzaever wij weten, een
rol gespeeld.

Evaluatievormen

Evaluatie van corpora en lexica dient vooral gericht te mgnde vraag voor welk
doel een corpus of lexicon geschikt is. Gezien vanuit hetpsstief van dit rapport is
vooral de vraag van belang welke informatie niet of onvoldleegerepresenteerd is in
de verzameling van corpora en lexica zoals ze voor het Natlis|beschikbaar zijn.

http://wwilc.pi.cnr.it/EAGLES/ hore. htm
2http://coral.lili.uni-bielefeld.de/~gi bbon/ EAGLES/
%http: //cl www. essex. ac. uk/ gr oup/ proj ects/tsnl p/
“http://ww. cse. ogi . edu/ CSLU HLTsur vey/ HLTsur vey. ht ni
Shttp://ww2. echo. | u/ | angeng/ en/ | e4/ el se/ sunmary. ht n
®http://wwv. ciril.fr/~pap/grace. htm

"htt p://ww2. echo. | u/l angeng/ en/ | re2/ t emaa. ht n
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In plaats van een onderlinge vergelijking van materialgmwe dus in de eerste plaats
geinteresseerd in de verzameling als geheel. Bij het emlugan lexica en corpora
zullen vooral de volgende criteria een rol spelen:

¢ Welke omvang heeft het materiaal?

¢ Welke taalkundige (fonologische, morfologische, synisatie, semantische) in-
formatie is gecodeerd?

e Voor welk doel is het materiaal gemaakt (vertalen, fregegegevensnforma-
tion retrieval etc.)?

¢ Welke standaards worden gebruikt?
¢ In hoeverre is het materiaal bruikbaar in combinatie meeamtiulpmiddelen?

e Hoe goed is het materiaal gedocumenteerd?

Bij het vergelijken vartools (software-modules zoals spraakherkenners, parsers en
taggersy is vooral de relatieve prestatie van een product van bel@igis de meest
gangbare vorm van evaluatie, bijvoorbeeld binnen de inftion retrieval (en waar-
voor speciale evaluatierondes worden georganiseerd amaerslag wordt gedaan op
conferenties alSREC? (text retrieval conferende enmuc® (message understanding
conferencg en binnen hehRPA programma Advanced Research Projects Agency
(met name gericht op spraakherkenning en gesproken dmtstegnen). Dergelijke
evaluatiemethoden zijn niet alleen nuttig voor potentig@bruikers van software, maar
zZijn ook een bron van informatie voor ontwikkelaars vanwafe. Door systemen met
elkaar te vergelijken kunnen de taken die voor iedereen lifxogjn geidentificeerd
worden, en kunnen de relatieve prestaties van verschédleedaderingen vergeleken
worden. De voortdurende verbetering van de prestaties paalsherkenning is bij-
voorbeeld voor een niet gering deel te danken aan het feitlijattieve criteria en ver-
gelijkingsmethoden bestaan (en het feit dat we zeker wededakze producten beter
worden is hier natuurlijk ook aan te danken). Daarnaasespmi uitkomsten van deze
evaluaties ook een niet te onderschatten rol bij het vemveman fondsen voor ver-
der onderzoek. Een vereiste voor dergelijke evaluatiegeswel de beschikbaarheid
van testdata in de vorm van (foutloos) geannoteerde comrotastsuites. Dergelijke
testsuites zijn, met uitzondering van het Engels, voor desteetalen niet beschikbaar.

Een laatste vorm van evaluatie betreft het onderzoekendwdne een toepassing
een bepaalde taak naar behoren uitvoert. Dergelijke dieduzjn vergelijkbaar met
een soort ‘consumententest’, en leveren meestal een wiopagdie als ‘beste koop’
gekarakteriseerd wordt. Deze vorm van evaluatie is met ngesehikt voor com-
plete systemen. Zo zou men bijvoorbeeld de afbreekrougnespellingcorrectie (en
eventueel grammaticacorrectie) van verschillende tekatrkers met elkaar kunnen
vergelijken, en daarbij, naast precisie, ook de vraag ofolle suggesties voor verbe-
tering worden gegeven en een criterium als gebruiksgemakkomanen nemen. Merk
op dat dergelijke criteria niet objectief meetbaar zijn.t Helang van deze vorm van
evaluatie is daarom sterk afhankelijk van de autoriteitdamitvoerende instantie.

8http://trec.nist.gov/
®http://www. tipster.org/nuc. htm
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Werkwijze

Een uitvoerige evaluatie van beschikbare hulpmiddelenbi@sen het kader van dit
project niet mogelijk. De beschikbare documentatie is \@e&kng, en veel van de ge-
noemde materialen waren niet voor ons beschikbaar, of kowdeslechts oppervlak-
kig inspecteren. Daar staat tegenover dat we uitvoerig rpetres gesproken hebben
(met name ook over de vraag wat hun oordeel is over de besclikbid, bruikbaar-
heid, en kwaliteit van hulpmiddelen), en dat de intervieveswde hebben afgenomen
een groot aantal evaluatieve opmerkingen over bepaaldigien en hulpmiddelen
bevatten.

Gezien het doel van dit onderzoek richten we ons hieronderatmp de vraag
wat er aan hulpmiddelen op het gebied van lexica en corpaehidaar is en hoe
nuttig deze hulpmiddelen zijn voor het uitvoeren van eerabkfe taak. Het resultaat
van deze vorm van evaluatie is dat men inzicht krijgt in deagravelke vormen van
onderzoek en productontwikkeling op basis van de huidigaedstan zaken haalbaar
Zijn. We proberen dus een antwoord te geven op de vraag of Ipenhidelen die
nodig zijn voor de ontwikeling van bijvoorbeeld een autastit vertaalsysteem, een
document retrievadysteem, of een tekst-naar-spraak systeem, voorhanden zij

Bij de evaluatie van software moeten we zo mogelijk nog teouglender zijn. Ten
eerste is software, in de vorm van bijvoorbeeld grafeen-ftaeem conversie pro-
gramma’s,taggers of robuuste Wide coveragggrammatica’s, schaars. Ten tweede
ontbreekt het aan testmateriaal met behulp waarvan deapessvan deze produc-
ten gemeten zouden kunnen worden. We geloven dat deze tweevaties niet los
van elkaar staan. De ontwikkeling van software(-modulgshet gebied van taal- en
spraaktechnologie die van algemeen nut zijn (dus ook bdeespecifieke context van
het project waarbinnen ze worden ontwikkeld) is vrijwel @ygalijk wanneer er geen
trainings- en testmateriaal beschikbaar is dat repretsehigavoor een bepaalde taak.
Dergelijketestsuiteontbreken voor het Nederlands volledig.

3.2 Tekstcorpora

De corpora van hatL zijn in potentie ongetwijfeld de belangrijkste bronnen van
formatie over taalgebruik, niet alleen door hun omvang, meaék door het feit dat
Ze evenwichtig zijn samengesteld, voor een groot deel zipgraien van (ongecorri-
geerde) annotatie, en worden onderhouden.

Daar staat tegenover dat vrijwel alle geinterviewden dieatpora van hetNL
noemden, daarbij aantekenden dat de corpora slecht tadilaziin. Momenteel zijn
de corpora slechts via een telnet verbinding raadpleedbaetruitzondering van een
vijf miljoen corpus op deeci-mcl cD-ROM). Het raadplegen van het corpus gebeurt
via eenqueryprogramma. \Voor onderzoekers die in de eerste plaats e#tuma
dige belangstelling hebben, en die dus voornamelijk op zijeknaar voorbeelden
en naar tamelijk oppervlakkige kwantitatieve gegevenbetsgebruik van eeguery
programma waarschijnlijk een nuttig hulpmiddel, omdathettzoeken in de corpora
vergemakkelijkt, zonder dat er programmeerkennis vergisiToch heeft zo'n pro-
gramma ook nadelen. Ten eerste is het huidige programmg tagbedienen, zeker
wanneer men gebruik maakt van gebrekkige terminal-eneufagardoor veel functie-
toetsen niet overeenstemmen met de documentatie). Eegebetseerd programma
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(waarvan inmiddels voorbeelden bestaan) zou dit probleermdén oplossen. Ten
tweede maakt hejueryprogramma het lastig om de data automatisch te raadplegen,
of om statistische gegevens te verzamelen die niet reedstiprbgramma voorzien
zijn. Dit nadeel wreekt zich vooral bij computationeel tamdig onderzoek. Het ge-
bruik van corpora vereist hier vrijwel altijd dat de ondezker zelf kan bepalen hoe
het corpus wordt doorzocht, en in welk formaat de resultataneen zoekopdracht
worden getoond, opgeslagen, of doorgegeven aan een andeaupma. De beperkin-
gen die eemueryprogramma met zich mee brengt zijn daarom voor computadion
taalkundig onderzoek te knellend.

Een probleem van geheel andere orde is daiNndegegevens alleen voor niet-
commercieel gebruik bedoeld zijn. Gezien de afsprakeneatigib heeft gemaakt met
de leveranciers van de data is het niet eenvoudig hiervaoakgemene oplossing te
vinden.

Een tweede corpus dat vaak genoemd wordt is het EindhovpiscAls tekstcor-
pus is het van vrij geringe omvang, maar niettemin nuttigt ddeotste probleem is dat
er geen instantie is die het beheer en de distributie varodiius voor haar rekening
neemt, zodat onduidelijk is in hoeverre het corpus gebisterd mag worden.

Een derde corpus dat van belang lijkt is Astno-corpus (640.000 woorden, voor-
zien van woordsoort). Ook dit is een relatief klein corpusamhet is wel voorzien
van woordsoort. De onderhandelingen over de vrijgave viacodpus met de instantie
die de teksten leverd@RTN) zijn nog gaande.

Voor de toekomst lijkt hebAROLE-corpus (dat op heiL wordt ontwikkeld in het
kader van een Europees project) van belang (totale omvantguniljoen woorden,
waarvan drie miljoen beschikbaar ap-roM, 250.000 woorden voorzien van woord-
soort). Daarnaast kan het Corpus Gesproken Nederlandsstikatcorpus van nut
zijn.

Tenslotte mag men verwachten dat een corpus volgens bepaddgmeen aan-
vaarde, standaards gecodeerd is en is voorzien van amnddgvallend is dat er onder
de geinterviewden een zekere luchtigheid bestaat tenesawan standaards en code-
ringsconventies. Over het algemeen stelt men zich op hedstsat dat corpora (en
woordenboeken) op een consistente manier samengestektedegrd moeten zijn,
dat er sprake moet zijn van een instantie waar men met vragecht kan en die het
noodzakelijke onderhoud pleegt, en dat het materiaal oddigelijke voorwaarden
beschikbaar moet zijn.

Conclusie

Voor corpus-gebaseerd onderzoek geldt dat men nooit getettagheeft. Vanuit dit
perspectief gezien is er niet bijster veel beschikbaar.siNg@eCI-MCI CD-ROM (Vijf
miljoen woorden ruwe tekst) is er eigenlijk niets dat genwdigk verkrijgbaar of toe-
gankelijk is. Niet alleen is de hoeveelheid beschikbarsttgkring,de factozijn er
geen corpora verkrijgbaar die zijn voorzien van woordsoom nog maar te zwij-
gen van corpora waatrin rijkere vormen van annotatie (m.ntagyische en semanti-
sche) zijn aangebracht. Hetzelfde geldt voor paralleltpa@, waarvan er momenteel
slechts één beschikbaar is. De corpora die wellicht in dgentdekomst beschikbaar
komen of die in voorbereiding zijn, zullen in deze situatiaanweinig verandering
kunnen brengen.
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Een actie gericht op het beschikbaar maken van omvangggannoteerde, tekst-
corpora, lijkt daarom zeker gerechtvaardigd. Tijdens derurews zijn verschillende
suggesties gedaan voor het verkrijgen van materiaal: deepnhet Meertens Instituut
(voor dialectologie), en de Verenigde Naties. Daarnagstde overheid zelf een po-
tentiéle leverancier van tekstddtaDe Taalunie zou een nuttige rol kunnen spelen bij
het benaderen van leveranciers (die individuele ondeersalf onderzoeksinstituten
vaak niet als de juiste gesprekspartners zien) en het beaeake data.

3.3 Spraakcorpora

Onderzoek op het gebied van spraakherkenning is in ze&esteate afhankelijk van
corpora. Een aantal corpora zijn vdaRA beschikbaar, zoals het Polyphore-cor-
pus. Het VlaamseoGENcorpus zal in de nabije toekomst toegankelijk zijn. Met het
opstarten van het project voor een Corpus Gesproken Nedsrien belangrijke stap
gezet in de richting van een algemeen en omvangrijk corpsgrgken Nederlands.
Dit corpus richt zich niet op specifieke toepassingen en igamgrijk genoeg om een
basis te vormen voor onderzoek op het gebied van spraakimenke Daarnaast zullen
voor specifieke toepassingen altijd aanvullende corpod&rajn, waarin aan speciale
eisen omtrent opname-condities en inhoud is voldaan. Veordeel worden derge-
lijke corpora in Europees verband ontwikkeld (denk aaEECHDAFCAR), voor een
deel zal dit de verantwoordelijkheid blijven van de instglen die betrokken zijn bij
toegepast onderzoek.

Conclusie

Met het opstarten van het (Nederlands-Vlaamse) projeat @eo Corpus Gesproken
Nederlands, waarbij ook de Taalunie als toekomstige bemmstelling betrokken is,

lijkt het momenteel niet noodzakelijk extra activiteitep et gebied van gesproken
corpora te ontwikkelen. In de interviews is er wel op gewedandit corpus alleen

maar van nut zal zijn voor de spraaktechnologie wanneerldognde afstemming is

tussen de wensen van spraaktechnologen en de uitvoerdeneiproject, met name
waar het gaat om codering, annotatie, en samenstellingetagolpus. Een effectieve
manier om een dergelijke afstemming te bewerkstelligeri®hzetten van parallelle
spraaktechnologische projecten waar, nog tijdens deijdogn het project, gebruik

wordt gemaakt van de voorlopige resultaten.

3.4 Lexica

Het meest genoemde hulpmiddel voor taaltechnologischraadk is de lexicale data-
base varcELEX. Deze database is een zeer nuttige bron van met name fosaitegen
morfologische informatie. Vrijwel zonder uitzonderingnigen positief over dezeb-
ROM. Recentelijk is een versie vaELEX beschikbaar gemaakt die de nieuwe spel-
ling bevat, en deoNILEX-database voorziet in Vlaams-gekleurde uitspraakgegeven
Binnen de taal- en spraaktechnologiecisLEx vooral gebruikt als hulpmiddel bij het

1070 bestaat alleen al het rapport van de commissie Van Traa'ni6500 bladzijden, hetgeen ruwweg
overeenkomt met 1,6 miljoen woorden.
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ontwikkelen van afbreekroutines en grafeem-naar-fonemmersie. Voor spraaktech-
nologie kan verder gebruik worden gemaakt vandmedbMOMASTICA-woordenboek,
dat de uitspraak van eigennamen en geografische aanduidiegat.

NaastCELEX is er weinig beschikbaar. Dit betekent dat voor die gebiedsaraan
in CELEX geen of weinig aandacht is besteed (met name syntaxis tieglen seman-
tiek) er concreet niets beschikbaar is. Er lopen momentekl&rschillende projecten
die wellicht in deze leemte zullen voorzien. BinnenbekoLEproject ontwikkeld het
INL een middelgroot woordenboek (20.000 trefwoorden) metalantie-informatie.
Hetzelfde geldt voor heReferentiebestand Nederlan@&sN), dat in opdracht van de
cLvv wordt ontwikkeld door een consortium bestaande uivdehetINL, deuu en
de KU Leuven, en dat zich ook richt op het ontwikkelen van een weabdek met
o.a. valentie-informatie. EuroWordNet, tenslotte, rizlth op het ontwikkelen van
een multilinguale conceptuele database (omvang 50.08Goeden).

Tweetalige woordenboeken voor de economisch belangajles zijn momenteel
alleen beschikbaar bij Van Dale. Ondanks het feit dat hetgreducten betreft die
in de eerste plaats voor eindgebruikers bedoeld zijn, zigea aantal projecten waar
men wel van deze woordenboeken gebruik heeft maakt¢a@sSER! enTWENTY-
oNE™). Door de Commissie Lexicografische Vertaalvoorzieninf@ryv) wordt ge-
werkt aan verschillende vertaalwoordenboeken, maar hetfblier zonder uitzon-
dering woordenboeken voor taalparen die commercieel nietéssant zijn. De ter-
minologiedatabase va#EURODICAUTOM, tenslotte, lijkt interessant, maar er zijn ons
geen toepassingen van deze informatie vigr (automatisch vertalen?, multilingual
document retrieval?) bekend.

Conclusie

Het feit dat nu juist het meest succesvolle hulpmiddel vaai-ten spraaktechnolo-
gisch onderzoekdeLEX) een onzekere toekomst lijkt te hebben, is zorgelijk. Het li
zeker aan te bevelen te zoeken naar een constructie waeidtgr geval een minimale
vorm van onderhoud en beheer van de data gewaarbotgd is.

Van Dale is in potentie een bron van zeer betrouwbare enhrggie lexicale in-
formatie, maar stelt tot op heden haar data maar mondjedmeaahikbaar. Wel lijkt
men geinteresseerd in mogelijkheden om de data in de toékgnenigerlei wijze in
te zetten bij de ontwikkeling vansT-producten.

In concreto zijn er momenteel geen lexica beschikbaar diezien in gedetail-
leerde syntactische en semantische informatie. Dit betekat de ontwikkeling van
bepaalde toepassingen (met nawide-coveragegrammatica’s voor grammaticacor-
rectie, automatisch vertalen, dialoogsystemenrphiet goed mogelijk zijn. Bij het
beschikbaar komen van hulpmiddelen die in deze leemte ndudenen voorzienrAa-
ROLE, RBN), maar die niet direct binnen de context van het-onderzoek zijn ont-
staan, zou men nadrukkelijk aandacht moeten besteden aaaadghoe het materiaal
beschikbaar moet worden gesteld. Ook zou onderzocht mestaten of deze hulp-
middelen in alle behoeften voorzien, en of er nog aanvudendatregelen, gericht op
de ontwikkeling van syntactische en semantische lexicatigbdises, nodig zijn.

Mhttp://ww. | et. rug. nl / ~gl osser
http://twentyone. tpd. tno.nl/
13CELEX is voorlopig ondergebracht bij deun.
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3.5 Overige hulpmiddelen

Er zijn weinig hulpmiddelen met een algoritmisch aspéovlf) voor het Nederlands
beschikbaar. De enige sector waarbinnen verschillendenfidtelen genoemd wor-
den, die ten dele ook on-line beschikbaar zijn, is de mogielo Er zijn een aantal
programma’s die morfologische analyse uitvoeren en waantien toekennen. Po-
gingen om te komen tot een algemene computationele gracaretiparser voor het
Nederlands beperken zich tobRRIEENAMAZON/CELEX. Daarnaast is wellicht bin-
nen een enkel bedrijf iets beschikbaar (zoalsrdsETTAparser van Philips en de
METAL-parser van Siemens).

Op het gebied van standaards lijkt desc-notatie vanCELEX de norm te zijn
voor fonetische transcriptie. Verder valt op dat versehille andere notaties die voor
fonetische transcriptie gebruikt wordesn(vPA, YAPA) blijkbaar goed samengaan met
DISC. Voor het annoteren van corpora met woordsoorten is detigitomander duide-
lijk. Er zijn verschillende notaties in omloop, waarvanwleTAN-tagset in ieder geval
de meest genoemde is. Bij gebrek aan syntactisch en seafegéiannoteerde corpora
kan niets gezegd worden over standaards voor dit niveaunrastatie.

Tenslotte is ons niets gebleken van algemeen aanvaardgesti®le evaluatiecri-
teria die gebruik maken vamstsuitestree-banksetc.

Conclusie

De situatie op het gebied van software is tamelijk zorgeljp het gebied van morfo-
logische analyse, tagging, en ook grafeem-naar-foneenecsia, bestaan er verschil-
lende programma’s, maar slechts enkele hiervan zijn gedenteerd en voor derden
beschikbaar. Daarnaast is slechts een enkel programngmgksird dat grammaticale
analyse uitvoert.

Een verbetering van deze situatie kan eigenlijk alleenikteneorden wanneer er
corpora beschikbaar zijn die kunnen dienen als traininggsmaal en als testmateriaal.

Voor het vergelijken van de prestaties van verschillendéqfespeech taggers is
het bijvoorbeeld dringend nodig dat er een standaard warslktikkeld voor het anno-
teren van corpora en dat een aantal (gecorrigeerde) cdopschikbaar komen waarin
deze standaard wordt gehanteerd. Te verwachten valt ddiehapzetten van een der-
gelijke testbenchverschillende groepen hun programma’s beschikbaar zuotigken
en dat, als gevolg van de mogelijkheid om resultaten te ligegie, de foutenmarge
van alle programma'’s zal verminderen.

lets vergelijkbaars geldt voor grammaticale analyse. QGenpriogressie te boeken
dienen goede hulpmiddelen beschikbaar te zijn, Zoe¢sbankggeannoteerd volgens
een algemeen aanvaard schema), woordenboeken die votdegmtdctische informa-
tie bieden, en formele beschrijvingen van de grammatieels van het Nederlands.
Te verwachten valt dat met de beschikbaarheid van dergédiijfpmiddelen de ont-
wikkeling van computationele grammatica’s en parsers gogang zal komen.
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Hoofdstuk 4

Interviews

4.1 Inleiding

In tabel 1 wordt een overzicht gegeven van de personen dieshtecin gevraagd hun
mening te gegeven over de positie van de taal- en spraaktedm voor het Neder-

lands, de kwaliteit en beschikbaarheid van hulpmiddelem, behoeften, de rol van
de overheid en de Taalunie, en de wenselijkheid van een eiéuwstelling voor taal-

enspraaktechnologie. Ongeveer 80% van deze personenrism®geinterviewd, de
rest reageerde permail

4.2 Toekomstige toepassingen

Er is een zeer grote concensus over toepassingen die in ktarteevan belang zul-
len zijn. Met name toepassingen waarbij spraaktechnolegierol speelt (inclusief
spraak-naar-spraak vertaling) en toepassingen die zicimden in het gebied van
de information/document retrieval/extractioworden door een meerderheid van de
respondenten genoemd. Daarnaast werd genoemd:

e auteursystemen VO@GML,
¢ proofing-tools (spelling- en grammatica-correctie),
e afbreken,

e document-managemef(proofing en toepassingen op het gebied vaforma-
tion of document retrievalook multilinguaal),

e datamining (voodocument retrievalvertalen),

¢ ‘knowledge managemeéljinformation retrievale.d.),
¢ terminologie,

e CALL (computer-assisted language learning

¢ vertaalhulpmiddelen,

e samenvatten,

¢ natuurlijke taalinterfaces,

e spraakhulp,
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Naam
Prof. dr. G. Adriaens

Dr. B. van Bakel

Dr. G. Bloothooft

Dr. W. Ceusters

Dr. V. Claes

Dhr. J. Colpaert

Prof. dr. W. Decoo
Prof. dr. Y. Dologlou
Drs. A Dijkstra

Drs. P. van der Eijk
Dr. H. van Halteren
Drs. Th. van den Heuvel
Prof. dr. F. de Jong
Dhr. P. van der Kamp
Dr. U. Knops

Drs. S. Krauwer

Dr. G. Kruyt

Prof. ir. J. Landsbergen
Prof. dr. J.-P. Martens
Prof. dr. W. Martin
Prof. dr. M. Moortgat
Dr. E. den Os

Prof. dr. R. Scha

Drs. R. Piepenbrock
Drs. M. van Staden

Prof. dr. P. van Sterkenburg

Dr. F. Steurs
Prof. dr. F. Van Eynde

Prof. dr. D. Van Compernolle Lernhout & Hauspie,

Dr. P. Vossen
Prof. dr. D. Willems
Dr. J. Zuidema

Instelling NL/VL u/blo el
Novell, VL b/u e
CCL (KU Leuven)
CTIT (UT) NL u e
OTS (RUU) NL u i
Language and Computing VL b [
RUCA VL u [
Didascalia VL b i
Didascalia VL b [
ESAT (KU Leuven) VL u [
NWO NL 0 [
Cap Gemini NL b [
Taal en Spraak (KUN) NL u e
Polderland NL b [
CTIT (UT), TNO-TPD NL u/b i
INL NL/VL ulo [
LANT VL b [
OTS (RUU) NL u,0 i
INL NL/VL ulo [
OTS (RUU), IPO NL u/b e
ELIS (U Gent) VL u [
Lexicografie (VU) NL u/o i
OTS (RUU) NL u [
KPN NL b [
Afa-informatica (UvA) NL u e
Celex (MPI/KUN) NL u/o i
TNO-STB NL o] [
INL NL/VL ulo [
KVH VL u e
CCL (KU Leuven) VL u ile
VL b,u i
ESAT (KU Leuven)
Alfa-informatica (UvA) NL u i
Franse taalkunde (U Gent) VL u i
Van Dale NL b [

Tabel 4.1: Overzicht van respondenten. NL = werkzaam bijNederlandse instel-
ling, VL = werkzaam bij een Vlaamse instelling, u = univeasitb = bedrijfsleven, o
= overig (overheid, beleid, beheer van materialen), e =tieger email, en i = inter-
view. Eris één interview afgenomen met van SterkenburgyKen van der Kamp
(INnL) gezamenlijk. Hetzelfde geldt voor Decoo en Colpaert (Boddia). Adriaens is
geinterviewd als vertegenwoordiger van Novell-Antwerp@it bedrijf maakt intussen
deel uit van Lernout & Hauspie.
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e spraakherkenning (voor reisinformatieands-freebellen),
e spraaksynthese,

e sprekerverificatie,

¢ dicteersystemen (voor speciale beroepsgroepen),

e automatisch (spraakgebaseerd) vertalen,

¢ multimediale en multilinguale toepassingen,

4.3 Bestaande hulpmiddelen

De meeste respondenten vinden dat er weinig tot niets agmiddelen voor het
Nederlands beschikbaar, respectievelijk gemakkelijgao&elijk is. Het hulpmiddel
dat veruit het meest genoemd wordtBLEX. Bijna alle andere hulpmiddelen worden
door slechts één of twee respondenten genoemd.

e CELEX,

e elektronisch groene boekje,

e CLvV woordenboeken,

¢ Referentiebestand Nederlands,

e EuroWordNet,

e FonilLex,

¢ Van Dale tweetalige woordenboeken,
e INL-corpora,

e Eindhoven-corpus,

e Parole,

e CoGen,

e ANNO,

¢ hulpmiddelen vooinformation retrievalvan TNO en XEROX,
e ANS,

e CORRIE,

e MBROLA (spraaksynthese),

e Polyphone,

e ELRA-corpora (0.aSPEECHDA]I),

e SPRAAK (een programma voor de analyse van spraakdata, ontwikkeldRhul
Boersma, Fonetiek, UvA),
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4.4 Het Nederlands in relatie tot andere talen

Bij de meeste respondenten bestaat de indruk dat er voorestadien, en dan met name
voor het Engels, aanzienlijk meer beschikbaar is dan vobNkderlands. De vraag
of het Nederlands er slechter voorstaat dan andere talenesamet Engels buiten
beschouwing wordt gelaten wordt niet eenduidig beantwo&ammigen menen dat
de situatie voor het Nederlands slechter is dan voor andleme, terwijl anderen menen
dat het Nederlands redelijk meekomt.
De meeste respondenten vonden het te ver gaan een uitpatterzicht te geven

van hulpmiddelen die voor andere talen bestaan, maar niethes Nederlands. Wel
noemde men soms saillante voorbeelden:

e de Penn Treebank,

e vertaalprogramma’s,

e spraakherkenning,

¢ tekst-naar-spraaksynthese, bijvoorbeeld waonail reading
e learners’ dictionary

e TSNLP ¢estsuitel

e XTAG grammatica project,

e Perseus-project (multimediale ontsluiting van Griekséatijnse teksten, gein-
tegreerd met woordenboeken en vertalingen),

4.5 Behoeften

Er blijkt een vrij algemene behoefte te bestaan aan grotm@oca, die rijk geanno-
teerd zijn. Daarnaast is er behoefte aan verschillende eqosran lexicale informatie.
Een aanzienlijk aantal respondenten heeft behoefte aan foreecle en computa-
tionele beschijvingen en implementaties van de Nedertaigdammatica, hetzij als
hulpmiddel bij het zelf maken van (domein- of applicatiesfieke) parsers hetzij

als (modificeerbaar) onderdeel van een programma voor gasicanorrectie, auto-
matisch vertaleninformation retrieval etc. Een aantal respondenten wijst ook op het
feit dat er niets beschikbaar is dat evaluatie van bestdaugeniddelen mogelijk zou
maken.

Corpora

Grotere corpora,

Hele grote, rijk geannoteerde, corpora,

Corpora met schrijffouten en correcties,

Corpora voorzien van woordsoort,

Corpora met gesproken dialogen,
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Corpora voorzien van topic-aanduiding (vaoformation retrievale.d.),

Grotere corpora met distributiegegevens gerelateerd aaeidgegevens,

Verrijkte corpora,

Parallelle corpora,

(Parallel) corpus Nederlands-Vlaams,
¢ Gesegmenteerde (op fonetisch niveau) corpora (als basispoaaksynthese),
e Corpora met prosodische informatie,

Lexicale informatie
e Geformaliseerde, bilinguale, lexicale databases, geXdpgan monolinguale
databases en thesauri,
e Equivalentierelaties voor alle betekenissen naar andése, t
¢ Uitbreidingen varceLEX,

e Semantische hulpmiddelen (thesauri, semantische veldenjnformation re-
trieval.

e Lexicons met volledige informatie m.b.t. spraak, morfadggyntax, combina-
toriek, semantiek, pragmatiek, gekoppeld aan corpora,

e Lexica met domeinmarkering,
e Lexica voor terminologie (ook specifiek voor Vlaanderen),

Halffabrikaten

¢ Het Groene Boekje als spellingchecker,

e ‘NLP middlewaré :modules zoals taggers, computationele grammaticais, (u
breidbare) vertaalmodules, etc.

e ‘Tunable NLE systemersystemen die gemakkelijk kunnen worden aangepast
voor een specifieke toepassing,

¢ \ertaalsoftware,

e Grotere grammatica’s,

¢ Beschrijvende elektronische grammatica,

e Formele elektronische grammatica,

e \eel preciezere versie van de ANS,

¢ Contrastieve Vlaams-Nederlandse grammatica,

e ‘Large-coveragecomputationele grammatica, met informatie over fonatogi
morfologie, syntaxis, en semantiek,

¢ Partiéle en volledige constituentgrammatica’s,
¢ Robuuste parser,

e Een groene grammatica, dan wel een door de Taalunie gesagndegrammar
checker
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e Grammaticale (syntaxis en morfologie) en spraak-modulgestemd op een
groot woordenboek,

¢ Semantischéaggersenword-sense-disambiguatidrulpmiddelen,
e Semantische interpretatie van samengestelde woorden,

e Spraakhulpmiddelen,

e Tekst-naar-spraak module,

o Grafeem-naar-foneem conversie,

e Prosodie tool,

e Spraaksynthese,

Standaards en evaluatiemateriaal

e Trainingsmateriaal (geannoteerde corpteatsuitels
e Testcorpora als de Penn Treebank,
e Benchmarks

e Consensus over eeAGLES-compatibel, van dans afgeleid, annotatieschema,
en bijbehorende software.

Overig

e Overzichten van beschikbaar materiaal,
e Software die draait onderos/Windows (en niet slechts opNiX),
¢ hulpmiddelen voonatural language processingpor CALL,

Skeptische reacties

Respondenten gaven soms ook aan dat ze weinig belang hecirtdyepaalde hulp-
middelen:

e Minder behoefte aan corpora. (Voor specifieke applicatiddamten is het nut
van algemene corpora beperkt.)

¢ Het nut van rijker (syntactisch en semantisch) geannotesodoora is beperkt.

4.6 Basiscollectie

De meeste respondenten staan positief tegenover het detaikvan een basiscollec-
tie. Randvoorwaarden zijn dat het materiaal tegen eenipadgkbrgoeding beschik-
baar moet zijn (ook voor het bedrijfsleven), en dat er gaeartijn voor continuiteit.
Sommige respondenten benadrukken het belang van staadaesdsEAGLES), ter-
wijl anderen (met name in het bedrijfsleven) hier luchtigeer doen, en veronderstel-
len dat alles wat systematisch gedaan is nuttig zal zijn. haete het bedrijfsleven
verwacht dat met de beschikbaarheid van basisvoorziemidgemogelijkheden om
commerciele toepassingen te ontwikkelen zullen toenetdaiversitaire instellingen
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hebben vooral behoefte aan materiaal dat voor onderwijaraainenteelpgrecompe-
titive) onderzoek gebruikt kan worden.

Bij universitaire instituten bestaat ook de bereidheid reeeverken aan het op-
zetten van zo'n basiscollectie. Het bedrijfsleven ziehzedf in de eerste plaats als
gebruiker van de basiscollectie, en lijkt ook niet bereidssantieel te investeren in de
ontwikkeling hiervan.

De vraag wat deel zou moeten uitmaken van zo’n basisca@léstniet systema-
tisch aan de orde geweest. Een goede indruk van wat daar werdésan zou kunnen
worden levert evenwel het overzicht van behoeften van dechidlende respondenten.
Daarnaast leven er blijkbaar in de kringen \®&rsNET ideeén voor de ontwikkeling
van eenbasic language resource kitie voor iedere Europese taal beschikbaar zou
moeten zijn.

Tenslotte benadrukken verschillende respondenten davetbaid de ontwikke-
ling van dergelijke hulpmiddelen eools niet aan het bedrijfsleven over moet laten.
De overheid kan kwaliteitseisen stellen die wellicht vergaan dan wat commer-
ciéle partijen als haalbaar beschouwen. Daarnaast wotdtehepenbaar maken van
hulpmiddelen zowel het fundamenteel onderzoek alsooloegepaste (commerciéle)
onderzoek gestimuleerd.

4.7 Onderwijs en personeel

Men is over het algemeen somber over de mogelijkheden omajidiceerd personeel
te vinden. Dit geldt vooral voor meer technisch onderleg@elewerkers. De laatste
categorie vindt ook gemakkelijk in andere sectoren werk.

De instroom in (Nederlandse) letterenopleidingen is l&gnmigen zien ruimte
voor een meer interdisciplinaire benadering, waarbij opkde middelbare scholen
reeds de nodige bekendheid aan het vakgebied zou moeteemgegeven. Ande-
ren gaan nog verder, en menen dat taal- en spraaktechnalogial binnen de In-
formatica gelokaliseerd zou moeten worden. Voor Vlaamdegmedt dat specifieke
TsT opleidingen in de eerste en tweede cyclus ontbreken, erellatstudierichtingen
met voldoende aandacht voor formele taalkunde schaarsik wat aanvullende of
gespecialiseerdesT-studies betreft is het aanbod zeer schaars.

Daarnaast zou samenwerking tussen opleidingen het problae een lage in-
stroom gecombineerd met een vrij uitgebreid vakgebied &nonoplossen. Om de
kwaliteit van de opleidingen te garanderen zou verder adimg bij bestaande (Ne-
derlandse) ‘kwaliteit en studeerbaarheids’-projecterteropese initiatieven gezocht
kunnen worden. Ook de samenwerking tussen Nederlandseaam¥gé opleidingen
zou verbeterd kunnen worden.

4.8 Een nieuwe beleidsinstelling

Er heerst een vrijwel algemene onvrede over het huidigeidbetet betrekking tot
TST. Men spreekt over gebrek aan coordinatie, en versnippeitiatieven. Er is
een behoefte aan een aanspreekpunt waar men op de hoogtdaleidsinitiatieven,
lopende projecten, subsidiemogelijkheden, en van bedtaampmiddelen.
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In Nederland lijkt er vooral bipcw (via onderzoeksfinanciedwo) wel aandacht
VOoor TST te bestaan. Vanuiz is er weinig tot geen aandacht voosT, alhoewel dat
in het verleden wel het geval was (zie ook het Euromagapport (van Staden 1998)).
Opvallend is dat er vanuit de technische hoekd, Universiteit Twente) wel contacten
metEz lijken te bestaan.

In Vlaanderen speelt met name netr een rol bij het opstarten vars T-projecten.
Van Fwo (enkel ruimte voor fundamenteel onderzoek) verwacht mederi

De roep om meer codrdinatie, een betere samenwerking tbestamande instel-
lingen, en een doorzichtiger beleid is vrij algemeen. Ookdiver aangedrongen op
het verruimen van de mogelijkheden om te komen tot VlaandeNandse samen-
werking, bijvoorbeeld door structureel de mogelijkheicbteden gezamenlijkgsT-
onderzoeksprojecten aan te vragen.

Voor wat betreft het beheer en onderhoud van hulpmiddeledtvesop gewezen
dat binnen het project voor een Corpus gesproken Nederleedsaantal van deze
kwesties geregeld zal moeten worden, en dat men daarvanilgebu kunnen maken
om te komen tot een meer structurele voorziening. Tegelijtezou de rol van instan-
ties als heiNL, CELEX, SPEX, en, op het internationale vlakLRA bekeken moeten
worden, die nu een deel van deze functie vervullen.

De meningen over het oprichten van een nieuw instituut zjdeeld. Enerzijds
is men huiverig voor het oprichten van weer een nieuwe itistarMen verwacht
dat het mogelijk moet zijn om binnen de bestaande structigrdomen tot een beter
beleid en betere samenwerking. Anderzijds wordt ook detsitun Griekenland of
Denemarken als voorbeeld genoemd, waar een national#ingsteerantwoordelijk is
voor het beheer vamsT-hulpmiddelen. Degenen die voor een nieuwe instelling zijn
denken dan ook vooral aan een instituut dat het technisaeebetan hulpmiddelen op
zich neemt, en niet direct aan een beleidsinstantie.

4.9 De rol van de Taalunie

De meningen over de mogelijke rol van de Taalunie op het delm@ TST zijn ver-
deeld. Als positieve punten worden genoemd het feit dat déufize kan zorgen voor
Vlaams-Nederlandse samenwerking, dat de Taalunie aleadmihehartiger van het
Nederlands op kan treden en daarbij los staat van ondeinstksies, dat de Taalu-
nie kan zorgen voor meer structurele aandacht vsar en dat de Taalunie een rol kan
spelen bij het oplossen van juridische kwesties. Als negatbunten worden genoemd
het feit dat de Taalunie te ver van het bedrijfsleven (dertistt) de markt) afstaat, dat
de Taalunie te literair is en teveel een bewaker van het Nedks is, en dat de Taalunie
de juiste expertise mist.
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Hoofdstuk 5

Aanbevelingen

Dit rapport is geschreven vanuit de gedachte dat het Netkrleen relatief kleine taal
is en dat de ontwikkeling van een hoogwaardige infrastuuctoor taal- en spraak-
technologie in dit geval speciale aandacht vraagt.

Een overheid die het tot stand brengen van een dergelijkasinfictuur stimuleert
door codrdinerend op te treden en die, waar nodig, het da&diijle tot stand bren-
gen van hulpmiddelen of eindproducten vaarm ondersteunt, is hierbij noodzakelijk.
In het inleidende hoofdstuk is reeds aangegeven dat concatiiin de eigen taal
bijna altijd de voorkeur verdient boven communiceren in ardere taal. Naarmate
informatie- en communicatietechnologie steeds geavatlee&ordt, neemt ook het
belang van taal-en spraaktechnologie toe. Wanneer dewrgkkaling voor bepaalde
talen achterblijft, zal dat ertoe leiden dat die talen imeraende mate in het defensief
gedrongen worden. Een goede infrastructuur w@aris daarmee dus in het algemeen
belang.

Economische motieven alleen zullen er niet toe leidermrdatproducten die zijn
gebaseerd op het Engels ook automatisch voor het Nedertande markt zullen
verschijnen. Bovendien bestaat er de vrees dat, voor zosdefndstalige produc-
ten wel verschijnen, de kwaliteit van deze producten ablifietbij datgene wat voor
andere talen mogelijk is. Europese programma’s spelenaandgijke rol bij het ont-
wikkelen van een infrastructuur voosT. Dergelijke programma’s gaan evenwel uit
van het principe van subsidiariteit, en dus is er ook vantiib@gpunt gezien een rol
weggelegd voor de nationale overheden. De situatie vooNbderlands is tenslotte
complex omdat het wordt gesproken in Nederland en Vlaangerginitiatieven van
de overheid daarom ofwel slechts een deel van het taalgbbteeffen, ofwel speciale
codrdinatie vragen.

Naast een actieve rol van de overheid gaan we er bij dezeadimgen ook vanuit
dat het wenselijk is dat hulpmiddelen voosT zoveel mogelijk algemeen (tegen een
redelijke vergoeding) beschikbaar zijn. Het zal duidetiijikn dat de universiteiten en
andere non-commerciéle onderzoeksinstellingen belabigemebij goed toegankelijke
hulpmiddelen. Aan deze instellingen wordt een belangrijfk¢oegedicht wanneer het
gaat om het doen van fundamenteel, lange termijn, ondereoekanneer het gaat om
het opleiden van voldoende gekwalificeerd personeel. Deetsiteiten kunnen deze
rol echter alleen vervullen wanneer de middelen die ze ia habben niet onderdoen
voor datgene wat binnen het bedrijfsleven gangbaar is.
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Bedrijven hebben belang bij een toegankelijke infrastrucomdat het de drem-
pel voor het ontwikkelen van Nederlandstaliger-producten verlaagt. De soms ge-
opperde gedachte dat algemeen toegankelijke hulpmiddelemarktpositie van som-
mige commerciéle instellingen ondermijnt moet ons inzieie$ te serieus genomen
worden. Er bestaat een grote afstand tussen de data en reoffigadeel uitmaken
van de infrastructuur en producten die geschikt zijn voocatessumentenmarkt of die
op maat gemaakt zijn voor de behoeften van een afnemendgfbBilrbetekent dat er
voldoende mogelijkheden overblijven voor commerciéldeitatie van derst-markt.

Een laatste argument voor een algemeen toegankelijkesinfcauur is dat voor
de hulpmiddelen die deel uitmaken van deze infrastructeldtglat het met name de
som der delen is die maakt dat deze hulpmiddelen nuttig #Egn corpus algemeen
Nederlands is bijvoorbeeld op zich weinig waardevol, maar wel dienen om data
die aan een domeinspecifiek corpus zijn ontleend in hegjyistspectief te plaatsen.
Een corpus voorzien van woordsoort wordt interessant waneebijvoorbeeld ook
een automatischiaggerbestaat die werkt met dezelfde woordsoorten, en wordt nog
interessanter wanneer er ook een programma voor syntaetmtalyse bestaat dat
werkt met dezelfde woordsoorten. Op dezelfde manier karalggmene grammatica
van het Nederlands niet zonder een uitgebreid woordenboaitaan de informatie
die voor het ontleden van concrete zinnen essentieel igesmt kan worden.

Op basis van deze twee overwegingen — de overheid dient éedimerende en
ondersteunende rol te spelen en de infrastructuur veodient algemeen toegankelijk
te zijn — komen we nu tot een aantal aanbevelingen. De adlivigee zijn gebaseerd
op een karakterisering van de ideale infrastructuur vioor, zoals we die hebben
geschetst in hoofdstuk 1, het overzicht en de evaluatie gdedtaande infrastructuur,
zoals we die hebben gegeven in hoofdstukken 2 en 3, en niet laadste plaats, op
de interviews die we hebben gevoerd met deskundigen op betdyean onderzoek,
productontwikkeling, onderwijs, en beleid voosT.

We willen hier tenslotte nog opmerken dat dit rapport tohdtés gekomen op
het moment dat één van de belangrijkste initiatieven voitiatieven voorTsT voor
het Nederlands, het project voor een Corpus Gesproken ldadsr concrete vormen
begint aan te nemen. Een aantal van onze gesprekspartjreokibij dit project
betrokken. De aanbevelingen die hieronder worden gedaaetkaaarom op een be-
langrijk moment. Met de start van dit project wordt duidelijat aandacht voorsT
niet slechts een incidentele zaak zou mogen zijn, en dainareéde taak ligt voor een
instantie die zich richt op het beheer van data en softwarasfrde resultaten van het
CGN valt hierbij ook te denken aan de resultaten van een projedtehet Referentie-
bestand Nederlands en de lexicale databases van de Comhesgiale Vertaalvoor-
zieningen). Tenslotte moge duidelijk zijn dat een corpispgeken Nederlands slechts
€én aspect is van een infrastructuur, en dat er nog een grotal doulpmiddelen niet,
of slechts in zeer embryonale vorm, beschikbaar is voor leeieNands.

Hieronder worden twee typen aanbevelingen geformuleeaadbeveling 1 waar-
bij de Nederlandse Taalunie een cruciale rol speelt vanvdegeonitort en plat-
formfunctie? die ze vervult in het hele taalgebied, en de aanbevelingen 2 die

Dit houdt in dat denTu zorgt dat a) informatie met betrekking to$ T steeds ter beschikking staat
voor alle belanghebbenden/belangstellenden en b) stemrds bijgewerkt.

2Dit houdt in dat denTu zich tot taak stelt nieuwe initiatieven met betrekkingtetr te initiéren, te
codrdineren en te stimuleren, beleidsplannen en priteiteiit te denken enz.

71



buiten de directe competentie van de Taalunie vallen. Dé&ifigazou ons inziens
echter de bevoegde instanties in Nederland en Vlaanderarehkuattenderen op hun
verantwoordelijkheden in dezen.

5.1 Een Platform voor Taal- en Spraaktechnologie

Aanbeveling 1: Het instellen van een Nederlands-Vlaams platform met
als primaire taak het codrdineren van activiteiten op hbtegevan taal-

en spraaktechnologie voor het Nederlands. De Taalunie msbijhals
initiator en codrdinator kunnen optreden.

Dit platform krijgt als centrale taken toebedeeld:

¢ Instellen van een Nederlands-Vlaamse werkgroep die ththeaaft binnen een
jaar een plan op te stellen voor het beheer, het onderhouldetdpeschikbaar
stellen van materialen die kunnen worden ingezet bij heeomigs, het onder-
zoek, en de ontwikkeling van producten op het gebied van ale ¢éa spraak-
technologie. De werkgroep zal moeten nagaan welke jutidisonstructie (bij-
voorbeeld een stichting) het meest gechikt is en hoe eendar &an worden
gefinancierd.
Met de volgende meer specifieke taken dient rekening te wagdbouden:

— Het beheren van hulpmiddelen (met name lexicale databaisesrpora)
die zijn vervaardigd ten behoeve van onderzoek op het gelsirdsT.
Onder beheer wordt 0.a. verstaan het eventueel aanpasséetvaateri-
aal zodat het op verschillende computersystemen gebrakiMorden, het
waar mogelijk combineren van hulpmiddelen tot een nieuvpimiddel,
het beschikbaar maken van documentatie, het beantwooratenragen
van gebruikers, en eventueel het verlenen van assistantietigebruik
van deze hulpmiddelen.

— Acquisitie van bestanden zoals woordenlijsten, tekstmetn, en bestan-
den met spraak, die niet direct deel uitmaken varrgeinfrastructuur
maar die daarbinnen een rol zouden kunnen spelen. Te deakeaawn
tekstbestanden (fictie en nonfictie, wetenschappelijkinglistiek, etc.)
van uitgeverijen, van verschillende overheidsorganen, gamames van
omroepen, en aan terminologische bestanden die binneijveeadinstel-
lingen, en beroepsorganisaties worden aangelegd. Er novdew onder-
zocht waar mogelijk waardevolle bestanden beschikbaay eij er moe-
ten afspraken met de leveranciers van het materiaal oveni@uoechtelijke
kwesties worden gemaakt. Daarnaast moet worden onderaathn het
buitenland beschikbaar is en hoe dat eventueel kan wordeyepast voor
het Nederlands.

— Onder onderhoud van bestanden moet onder meer wordenarehstver-
beteren van door gebruikers gesignaleerde fouten en @wnissdt aanpas-
sen aan nieuwe media, het eventueel uitbreiden van de deldanneer
daaraan behoefte is. Daarnaast moet er regelmatig wordamlgeerd
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welke bestanden nog verder moeten worden onderhoudendbiemoe-
ten criteria worden ontwikkeld) en door wie dat kan wordedagm. Indien
de oorspronkelijke makers hiervoor kunnen worden ingdsatiaverdient
dit de voorkeur. Na verloop van tijd zal dit vaak niet meer gl zijn en
moet er een andere oplossing worden gezocht. Er moet oolewortier-
zocht hoe bij toewijzing van een project het onderhoud inadeteolgende
jaren al kan worden verzekerd.

— Bij het beschikbaar stellen van hulpmiddelen spelen vaaikdigche
kwesties een rol (auteursrechten en dergelijke). Goedezstvbij de start
van een project zijn belangrijk. Verder moeten er overerrgten met de
eigenaren van het materiaal worden gesloten over verdstigbdiie, het
aanbrengen van verbeteringen, etc.

Zo kan er een instelling in Nederland en Vlaanderen ontsiéanich specifiek
richt op het beheren van hulpmiddelen vamT, een taak waarvoor momen-
teel geen enkele instantie verantwoordelijk is en een tasd Wovendien grote
behoefte aan is.

Instellen van een Vlaams-Nederlandse werkgroep die dimadt heeft binnen
een half jaar een plan op te stellen voor de versterking vamedeeriéle
infrastructuur voor de taal- en spraaktechnologie van hetddands. De
werkgroep zal daarnaast de prioriteiten moeten vaststeifemoeten nagaan
hoe een en ander kan worden gefinancierd.

Te denken valt onder meer aan:

— Het (daadwerkelijk en onder duidelijke voorwaarden) badiar maken
van materiaal dat in de afgelopen jaren aan diverse iregstiistontwikkeld.

— Een omvangrijk (minstens 50 miljoen woorden) tekstcorpaisuitgeba-
lanceerd is qua genre, regio, en onderwerp.

— Een woordenlijst conform de regels van de nieuwe spelliegadia om-
vang (minstens 500.000 woordvormen) en samenstellingiiieg hou-
dend met het vocabulaire van speciale tekstsoorten en pgsgn@epen)
geschikt voor automatische spellingcorrectie.

— Een corpus, geannoteerd met woordsoort, dat gebruikt kademovoor
het trainen en testen van systemen voor het automatiscerinek van
woordsoortentaggers.

— Eentaggerdie de woordsoorten van bovengenoemd corpus hanteert en die
een precisie heeft die conform internationale standaards i

— Een corpus, geannoteerd met constituentstructiest{ank, dat gebruikt
kan worden voor het trainen en testen van systemen voor atigmine
syntactische analyse.

— Eentreebankdie de constituentstructuur van bovengenoemd corpus han-
teert en die een precisie heeft die conform internationaledsiards is.

— Een parallel corpus (met name voor het taalpaar Nederlangsis).
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— Tweetalige woordenboeken.

— Een formele en computationele, corpus-gebaseerde, jesghvan de
syntaxis van het hedendaagse Nederlarda computationele ANSwel
de groene grammatigalie kan dienen als uitgangspunt voor verder com-
putationeel onderzoek naar de syntactische structuureiaNéderlands.

— Een elektronisch woordenboek dat gedetailleerde infaertavat over
syntactische fenomenen (met name valentie).

— Een elektronisch woordenboek dat semantische informatiatb

— Een set van materialen voor het 'waarderen’ van NederlahgstNLP-
producten en tools: standaarden, benchmarks, testsuite

Bij de overige taken van het platform zou men kunnen denken aa

¢ Informatie verzamelen en verstrekken. Er wordt een ovierdiggehouden van
instellingen die actief zijn op het gebied vasT, van relevante projecten, en
van subsidiemogelijkheden bij & en bij de nationale onderzoeksinstellingen.
Dit zou kunnen gebeuren in een elektronische nieuwsbrgefatjelmatig wordt
verspreid.

¢ Instellen van een permanente adviescommissie ¥®orDe commissie, waarin
beleid, industrie, en universiteiten gerepresenteerd hgeft als taak adviezen
op te stellen die ertoe leiden dat de infrastructuur vi®r voldoet, respectie-
velijk blijft voldoen aan internationale maatstaven. Denooissie kan bij na-
tionale of Nederlands-VIaamse projecten die bijvoorbeddntwikkeling van
woordenboeken, corpora, of grammatica’s tot doel hebbenadvies worden
gevraagd teneinde te garanderen dat optimaal rekeningidehavordt met de
eisen diersT-toepassingen stellen.

¢ Contacten tot stand brengen tussen overheid (nationaaliepé&es), universi-
teit en bedrijfsleven.

¢ Organiseren van themabijeenkomsten.

e Awarenesstimuleren, bijvoorbeeld door het organiseren van dematiss van
TST-producten en prototypes op beurzen, conferenties, enrschwen; door
het opstellen en verspreiden van voorlichtingsmateriaak Yoekomstige stu-
denten, etc.

¢ Uitgeven van een (elektronische) nieuwsbrief en/of eervgaalag. Er vindt
regelmatig rapportage plaats over de activiteiten van lagfiopm en de advies-
commissie in de vorm van een nieuwsbrief of jaarverslag;hikbaar voor alle
geinteresseerden.

e Bevorderen van de Nederlands-Vlaamse samenwerking. Bkbiph en de ad-
viescommissie onderzoeken actief hoe Nederlands-Vlaaasenwerking op
het gebied varrsT bevorderd kan worden.
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e Waar mogelijk en zinvol, het bevorderen van aandacht vobNederlands en
betrokkenheid van Nederlandse partners in Europesetievtm op het gebied
vanTsT.

Uit het overzicht van instanties die verantwoordelijk 2ipor aspecten van het
beleid voorTsT en uit de interviews komt duidelijk naar voren dat er momeinop
beleids- en organisatorisch niveau sprake is van versniqgpeMet het instellen van
een platform voomsT kan deze versnippering worden tegengegaan. Daarbij mjoet bi
een platform worden gedacht aan een structuur die weinigedijkb ondersteuning
vraagt. Aan het geringe enthousiasme dat in sommige iet@svdoorklinkt voor het
oprichten van weer een beleidsinstelling wordt op deze endegemoet gekomen.

Tegelijkertijd is een platform waarschijnlijk niet erg eftief wanneer het het zon-
der ondersteuning moet stellen. Bij ondersteuning kan raastrpuur administratieve
ondersteuning denken aan één wetenschappelijk medewdiekeen wezenlijke in-
houdelijke bijdrage kan leveren.

De Taalunie heeft een adviserende taak op het gebied vaeleid en taalpolitiek
in Nederland en Vlaanderen. Daardoor sluit een platfornr v@a dat adviseert in
Nederland en Vlaanderen nauw aan bij de taakstelling en etamie van de Taalunie.
De financiele middelen die nodig zijn voor de activiteiten &t platform zouden door
het Comité van Ministers van de Taalunie ter beschikkingtamoeorden gesteld.

Anders dan bij de eerste aanbeveling kan de Taalunie bij lderde twee aanbe-
velingen geen grote rol te spelen. Toch nemen we deze adinigevein ons rapport
op omdat zeker op de langere termijn goede onderwijs- enrpoelesmogelijkheden
op het vlak varrsT doorslaggevend zullen zijn voor het succes varrgesector in
Nederland en Vlaanderen.

5.2 Versterking van de positie van Onderzoek en Onderwijs

Aanbeveling 2: Het stimuleren van zowel fundamenteel als toegepast
onderzoek op het gebied vasT

De positie van het universitair onderzoek in de taal- enadgterhnologie kan verbe-
terd en verstevigd worden door de volgende maatregelen:

e Het beschermen van bestaande expertise in de universitaderzoeksgroepen
(in Nederland), respectievelijk het geven van nieuwe irs@uilaan dergelijke
kernen van expertise (in Vlaanderen). Wetenschappelijle@oek (fundamen-
teel en toepassingsgericht) is het enige middel om nieuvpellsen aan de in-
dustrie te kunnen geven. Vooral op langere termijn werpeesieringen hier
hun vrucht af.

e Het zorgen voor continuiteit in onderzoeksfinancieringNaderland en Viaan-
deren). De effecten van de door het beleid geleverde ingpgem zijn op lan-
gere termijn vaak gering omdat niet wordt geinvesteerd nsalidatie en con-
tinuiteit waardoor de opgebouwde expertise snel weer vigrdw

¢ De mogelijkheden onderzoeken voor het tot stand brengereganspecifiek
multidisciplinair fonds voorrsT onderzoek. E1 onderzoek valt vaak moeilijk
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bij een van de fondsen, of bij een van de afdelingen van didsiem, onder te
brengen. BTonderzoek bevat vaak zowel fundamentele als toegepastetasp
en is daarbij ook nog vaak multidisciplinair (taalkundatistiek, informatica,
psychologie). Sponsors van fundamenteel onderzeeio( NwO) en toegepast
onderzoek IfvT, STW) beschouwertsT projecten derhalve regelmatig als niet
behorend tot hun domein.

e Het creéeren van een specifiek onderzoeksprogramma wagadamenlijke,
Vlaams-NederlandsgsT projecten kunnen worden ingediend. Gezamenlijke
projecten komen nu nog vaak op ad hoc basis tot stand (cf. uUS@esproken
Nederlands). De beschikbare middelen zouden beter kunoetew besteed
indien er meer structureel wordt samengewerkt. #¢atbeleid in Nederland en
Vlaanderen zou hiertoe meer op elkaar af moeten wordenmedste

Aanbeveling 3: Het opzetten van een speciale (interuniversitaire) oplei-
ding voor taal- en spraaktechnologie in Vlaanderen en hstemxen van
de opleidingen op dit gebied in Nederland.

De positie van het universitaire onderwijs in de taal- emaktechnologie kan verbe-
terd en verstevigd worden door de volgende maatregelen:

e Het opzetten, dan wel verder uitbouwen van een specialédopievoor taal-
en spraaktechnologie in Vlaanderen, hetzij als specisisget een omvang van
plusminus één jaar binnen bestaande programma’s, hetzij@lwe opleiding
binnen de geesteswetenschappen of binnen de informatica.

¢ Het bevorderen van de samenwerking tussen bestaandeiogéidn Neder-
land (en, wanneer geschikte partners zich aandienen, and&en). Te denken
valt aan overleg over curricula, uitwisseling van ondesmiateriaal, gezamen-
lijk overleg met het bedrijfsleven, etc.

¢ Eenonderzoek naar de mogelijkheden om te komen tot opégdidie zich niet
slechts richten op de taaltechnologie (computerlingek¥tof de spraaktechno-
logie (in Nederland meestal als onderdeel van de fonetiek/laanderen van
elektrotechniek), maar die een evenwichtige combinajievan beide. Gezien
het technische karakter van een dergelijke opleiding kgt exclusieve positie
binnen de letteren niet voor de hand. Een interdiscipknaipleiding, waarin
zowel informatica als letteren deelneemt, verdient daasefticht de voorkeur.

e Het ontwikkelen van onderwijsmateriaal (teksten, oefgeimnen opgaven, en
software).

e Aansluiting bij Europese (Socrates) initiatieven op omdisgebied, zoals de
ACOHUM-werkgroep voor computerlinguistiek en taaltechnologiet, netwerk
voor fonetiek en spraakcommunicatie, en het voorgenoEenpean Masters
in Language and Speech
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